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Ocena caloksztaltu dorobku naukowego w postepowaniu habilitacyjnym

dr Yuliyi Shrubovych

Po zapoznaniu si¢ z materiatami dostarczonymi do oceny stwierdzam, ze
przedstawiony zestaw dokumentow wyczerpuje formalne wymagania dotyczace starania si¢ o

stopien doktora habilitowanego.

Ocena osiagniecia naukowego

Jako swoje osiggniecie naukowe habilitantka przedstawila cykl szesciu prac pod
wspolnym tytutem ,,Acerentomidae (Protura) potnocno-wschodniej Palearktyki: znaczenie
filogenetyczne cech morfologicznych”. Na ten zestaw sktada si¢ gtéwna publikacja dotyczaca
analizy cech w rodzinie Acerentomidae pod katem diagnostycznym 1 filogenetycznym 1 pig¢
prac alfa-taksonomicznych. Wszystkie zostaty opublikowane w czasopismach indeksowanych
przez JCR, cztery w Zootaxa i dwa w Annals of the Entomological Society of America. Trzy
prace sg samodzielne, w tym gltéwna publikacja, dwie dwu- i jedna trzy-autorska. W pracach
wspolautorskich habilitantka byta gléwnym pomystodawcag 1 wykonata wigkszo$¢ pracy
koncepcyjnej.

Prace alfa-taksonomiczne to standardowe publikacje opisowe. Sg to glownie opisy
nowych gatunkéw, klucze do oznaczania i redefinicja jednego rodzaju. Prace sg bez zarzutu,
standard opisu §wiatowy, ilustracje wedtug standardow przyjetych dla Protura. Publikacje te
dotycza taksondw 1 obszaréw geograficznych bardzo stabo poznanych, z ktorych materiaty
zgromadzone byly gtéwnie w muzeach bylego ZSRR, a wigc przez dugi czas niedostgpne dla
badaczy Protura z tzw. krajow zachodnich. Publikacje te w znacznym stopniu uzupetniaja
wigc luke w poznaniu Protura fauny znaczacej czgsci Palearktyki. Wraz z pozostalg czescia
publikacji alfa-taksonomicznych, nie wykazanych w ramach gtéwnego osiagniecia, stanowig
powazny wktad w poznanie Protura fauny Swiatowej i stawiaja habilitantke w rzgdzie
czotowych specjalistow od Protura na $wiecie.

Najwazniejsza pracg w tym zestawie przedstawionym jako gléwne osiggnigcie

naukowe jest publikacja p.t. ,,Identification and character analysis of the Acerentomidae



(Protura) of the northeastern Palearctic (Protura: Acerentomidae), Zootaxa, 3755: 136-164.”.
W publikacji tej autorka postawita sobie ambitne cele:

- opracowanie taksonomiczne rodziny Acerentomidae i analiza cech morfologicznych
gatunkow w tej silnie zréznicowanej rodzinie przy pomocy analizy kladystycznej;

- przebadanie porotaksji i wykazanie jej znaczenia na poziomie rodzajowym w tym
analiza uktadu poréw na ciele oraz nowe terminologia oznaczenia dla uktadu poréw na
brzusznej stronie;

- analiza rozsiedlenia i1 zréznicowania fauny Protura ze szczegdlnym uwzglednieniem
rodziny Acerentomidae.

W pracy zredeskrybowano tez pig¢ gatunkdéw niezbyt precyzyjnie opisanych
wczesniej.

W mojej opinii habilitantka dobrze poradzita sobie z realizacja celu drugiego, szeroko
dyskutujac znaczenie porotaksji w diagnostyce Protura, zwlaszcza w czg$ci poswieconej
ocenie tych cech w kontekscie analizy kladystycznej. Analiza chorologiczna zrobiona jest
pobieznie, bez kontekstu historycznego ani studiow poréwnawczych. Zdaje sobie jednak
sprawe, ze na obecnym etapie wiedzy o rozmieszczeniu palearktycznych Protura byloby to
trudne do realizacji.

Najbardziej dyskusyjna jest cze$¢ poswiecona analizie kladystycznej. Juz samo
zatozenie, ze taka analiza ma testowac warto$¢ cech morfologicznych dla wyrdzniania
taksonow wyzszych budzi zastrzezenia. Analizy kladystyczne stuza stawianiu hipotez
filogenetycznych. Uzyskane w tej analizie drzewa filogenetyczne sg hipotezami obcigZzonymi
wieloma ,,grzechami” wynikajacymi z réznych przyczyn: doboru cech (subiektywnego),
ograniczonosci materiatu, niemoznos$ci zastosowania w danej chwili np. cech molekularnych,
nieznajomosci efektu sprzezenia genow i1 w efekcie traktowania cech sprzezonych jako
niezaleznych itd. Dlatego uzyskany stan cechy w konkretnym drzewie filogenetycznym jest
tez hipotetyczny. Te same cechy, ktore uznamy jako istotne, bo w naszej filogenezie wyszty
jako dobre synapomorfie lub niekompletne synapomorfie, przy nastepnej analizie, po dodaniu
nowych informacji, moga si¢ okaza¢ mniej przydatne bo zmienig swoj stan na
homoplastyczny. W swojej praktyce przy rekonstrukcjach filogenetycznych wielokrotnie
stykalem si¢ z takimi sytuacjami. W zasadzie tylko ,,moc” cech wskazujacych na
monofiletyczno$¢ rodziny Acerentomidae wydaje si¢ by¢ mocng hipoteza, co potwierdzaja
wyniki analiz filogenetycznych wykonanych przez innych badaczy.

Jednak najstabsza strong tej analizy jest fakt, ze habilitantka uzyta metody

kladystycznej stuzacej do rekonstrukcji filogenezy nie wyciagajac w ogole wnioskoéw



klasyfikacyjnych z uzyskanych drzew filogenetycznych. Tymczasem, z tych kladograméow
wyraznie wynika, ze szereg wyrdznionych w Acerentomidae rodzajow nie ma, z
kladystycznego punktu widzenia, uzasadnienia dla ich utrzymywania. W zasadzie tylko klad
Tuxenentulus + Baculentulus w tej rekonstrukcji jest monofiletyczny, ale rodzaj Tuxenentulus
nie jest oparty o zadng synapomorfi¢ i stosujgc zasady kladyzmu powinien by¢ potaczony z
rodzajem Baculentulus. Pozycja Sugaentulus jest dyskusyjna, co zreszta sugeruje tez
habilitantka. Jego potozenie w poblizu kladu Tuxenentulus + Baculentulus moze by¢ zupetnie
losowe, bo w przypadku licznych cech homoplastycznych algorytm programu do analiz ustala
pozycj¢ danego taksonu w zasadzie numerycznie (starajac si¢ zachowac zasad¢ parsymonii).
Odregbnos¢ rodzajow Callientomon i Nienna jest stabo uzasadniona, gdyz zaden z nich nie
posiada ,,twardych” synapomorfii. Pozostale klady sg polifiletyczne, a rodzaje znajdujace si¢
na szczycie gatezi nie sg oparte o zadne cechy synapomorficzne. Natomiast w obu ,,dolnych”
kladach na drzewie filogenetycznym znalezli si¢ przedstawiciele dwoch najliczniejszych
rodzajow Verrucoentomon i Nippoentomon. Z analizy cech wynika, Ze ten rozktad jest
spowodowany mozaikowym rozlozeniem cech o charakterze homoplastycznym, a w obu tych
liniach prowadzacych do rodzajow jest tylko jedna cecha o charakterze ,,twarde;j”
synapomorfii. Na dodatek rodzaj Imadateiella w tej analizie jawi si¢ tez jako polifiletyczny,
bo gatunki nalezace do niego rowniez sa w dwdch odrebnych kladach. Dla kladysty wniosek z
tego drzewa jest jeden, te rodzaje nie majg uzasadnienia filogenetycznego. Ich diagnozy
oparto o typologiczny zestaw cech homoplastycznych, pojawiajacy si¢ mozaikowo w rdéznych
uktadach.

Niestety, kiedy uzywamy metody kladystycznej i mowimy A to nie mozna udawac, ze
nie dostrzega si¢ konsekwencji tej analizy 1 trzeba juz dopowiedzie¢ B. Dziwig si¢, ze
recenzenci pracy przed oddaniem jej do druku nie zwrdcili wezedniej na to uwagi. Ja
rozumiem, ze badania filogenetyczne nad Protura s3 w powijakach, poznanie faun innych
obszarow stabe, a utworzone rodzaje maja pewien walor praktyczny. Habilitantka by¢ moze
dostrzegata konsekwencje wynikajace z uzyskanych drzew filogenetycznych, ale nie miata
odwagi podjac¢ takich rewolucyjnych decyzji. Mogta jednak zwrdci¢ na to uwage i
zasugerowac, ze taka reklasyfikacja i likwidacja powszechnie znanych rodzajow jest
przedwczesna z uwagi na slaby stan poznania $wiatowych Protura. Wiele grup bezkregowcow
przechodzito w poczatkowej fazie badan nad nimi etap rozdrabniania rodzajowego, czgsto z
powodow praktycznych (grupa, ktorg si¢ zajmuje tez takg faze ,,splitting” przechodzita).

Jednak nie mozna nie doceni¢ faktu, ze taka analiza zostata podj¢ta i Ze, by¢ moze,

pojawita si¢ czerwona lampka, ktora zwroci uwage w przysztosci, kiedy nowe materiaty beda



»zachecac” do tworzenia nowych rodzajow. Dlatego, mimo niedosytu ptynacego z utomnej
analizy efektow rekonstrukcji filogenezy, cato$¢ pakietu sktadajacego si¢ na osiggniecie
naukowe oceniam pozytywnie. Jest to dobra baza do przysztych studiow taksonomicznych i
filogenetycznych, a dr Y. Shrubovych zachgcam do wigkszej odwagi w podejmowaniu
decyzji opartych w wlasne badania. Niewatpliwie, baza warsztatowa habilitantki jest bardzo

dobra i ma ona wszelkie dane by by¢ samodzielnym pracownikiem naukowym.

Ocena istotnej aktywnosci naukowe;j

Osiggnigcia naukowo-badawcze dr Yuliyi Shrubovych skupiaty si¢ w duzej mierze na
tzw. alfa-taksonomii czyli opisach, redeskrypcjach, rewizjach rodzajowych i tworzeniu kluczy
do oznaczania, chociaz w poczatkowym okresie jej dziatalnosci zajmowata si¢ rowniez
tematyka z pogranicza ekologii 1 faunistyki.

Ze statystycznego punktu widzenia dorobek habilitantki poza osiggnigciem naukowym
obejmuje tacznie 50 rozpraw lub monografii naukowych plus rozprawa doktorska, z tego 10
przed uzyskaniem stopnia naukowego doktora, 17 prac opublikowano w czasopismach
indeksowanych w bazie JCR (Journal Citation Reports). Habilitantka byta tez aktywna na
konferencjach czego dowodzi lista 29 doniesien konferencyjnych w formie abstraktow, 21
tych wystapien bylo po uzyskaniu stopnia naukowego doktora.

Do czasu uzyskania stopnia naukowego doktora w roku 2002 oraz do roku 2006 jej
praca badawcza skupiata si¢ gldéwnie na zagadnieniach dotyczacych ekologii 1 faunistyki
Collembola, szczegolnie w zakresie fauny obszaréw antropogenicznych, zwlaszcza miast.
Zwienczeniem tego etapu badan byta rozprawa doktorska pt. ,,Forming of soil springtail
populations (Collembola) of urban ecosystems in Lviv. Thesis for the scientific degree of
candidate of biological sciences. Chernivtsi National University named by Yuri Fedkovych,
Chernivtsi: 211 pp. (w jezyku ukrainskim ze streszczeniem angielskim)”. Ten nurt
ekologiczno-faunistyczny byt kontynuowany rowniez po doktoracie. Wigkszosc¢ prac
ekologicznych dotyczacych badan nad skoczogonkami zostata napisana samodzielnie (prace
B13, B16, B21, B22, B24, B28-31, B33, B34) lub we wspoétautorstwie ze znacznym moim
wkladem habilitantki w powstanie tych prac (prace A7, B9, B15, B19, B32). Wsrdd nich,
najbardziej interesujacg jest “Effect of hydrologic regime and forest age on Collembola in
riparian forests”(praca A7), w ktorej celem badan byto sprawdzenie jakie czynniki (stosunki

hydrologiczne, wiek lasu etc.) maja najwigkszy wplyw na ksztattowanie zespotéw



Collembola na lesnych terenach zalewowych. Ustalono ze najwi¢eksze znaczenie maja
warunki hydrologiczne, w tym wptyw cztowieka, a nie wiek stanowisk. Zwienczeniem za$
nurtu faunistycznego byto opublikowanie we wspotautorstwie katalogu Collembola i Protura
Ukrainy (praca B12). Nie ulega watpliwosci, ze publikacje habilitantki w istotny sposob
wzbogacily wiedz¢ na temat wybiorczos$ci siedliskowej 1 ksztaltowania si¢ fauny Collembola
r6znych $rodowisk, zwlaszcza ekosystemow zurbanizowanych, wydatnie tez poszerzyly
znajomo$¢ Collembola fauny Ukrainy.

Po roku 2006 nastgpita wyrazna zmiana w zainteresowaniach naukowych habilitantki i
glowny akcent badan zostal przeniesiony z Collembola na Protura oraz z prac ekologiczno-
faunistycznych na studia taksonomiczne. Rowniez zakres badan zostat znacznie rozszerzony,
nie skupial si¢ tylko na faunie Ukrainy ale objat faune wigkszych obszaréw, ze szczegdlnym
uwzglednieniem Palearktyki srodkowej 1 wschodniej. Liczne publikacje z tego zakresu
zaowocowaly opisaniem szeregu nowych taksonow (np. prace A4, A9, A12, A15, Al7, B6,
B7), rewizjami i przegladami rodzajow (np. prace A1, A3, A5, A6, A8, A13) i
redeskrypcjami (Al4, A16). Wraz z wspotautorami habilitantka podjeta tez probe oceny
warto$ci taksonomicznej niektorych cech morfologicznych (praca All) oraz wykorzystania
barkodow przy identyfikacji gatunkow (praca A2).

W tym okresie habilitantka wykazywata si¢ rowniez duzg aktywnos$cig w
miedzynarodowych zespotach badawczych, o czym $wiadczy znaczacy udziat w pracach
wieloautorskich z badaczami z najlepszych swiatowych osrodkéw zajmujacych si¢ roznymi
aspektami badan Protura. Stala si¢ uznang specjalistkag w zakresie taksonomii tej grupy
bezkregowcow. Prace jej spetniajg najwyzsze standardy opisowe 1 metodologiczne. Dba ona
tez o publikowanie w najlepszych czasopismach taksonomicznych, az 42% wszystkich
publikacji z tego okresu ukazato si¢ w tytutach indeksowanych w bazie JCR. Chociaz
wskazniki parametryczne tych prac nie sa bardzo wysokie (61 cytacji w WoS ii-H =4) to
trzeba pamigtac, ze ta grupg bezkregowcoOw nie zajmuje si¢ na swiecie zbyt duza grupa oséb,
a i sama taksonomia z natury swojej nalezy do dziedzin najnizej impaktowalnych w biologii.
Z tego tez powodu zupelnie nie robi wrazenia niski wskazniki sumarycznego IF, ktory
osobiscie uwazam za wskaznik absurdalny w ocenie personalnej. Poniewaz w taksonomii
weryfikacja dorobku jest pokoleniowa mogg tylko wyrazi¢ nadzieje, ze przyszte pokolenie

»proturologéw” uzna dorobek habilitantki za istotny krok w poznaniu tej grupy zwierzat.



Whiosek

Przedstawiony do oceny dorobek naukowy dr Yuliyi Shrubovych uzyskany po
otrzymaniu stopnia doktora stanowi znaczny wktad habilitantki w rozwdj biologii oraz jest
dowodem na jej istotng aktywno$¢ naukowa. Kandydatka jest uznanym w $wiecie specjalista
w zakresie systematyki Protura. Jest samodzielna w projektowaniu i realizacji prac
badawczych.

Dorobek ten spetnia wymagania dotyczace awansu na stopien naukowy doktora
habilitowanego okreslone w ustawie z dnia 14.03.2003 (Dz. U. Nr 65, poz. 595, z p6zn. zm.).
Dlatego wnosze do komisji habilitacyjnej do pozytywnego glosowania w sprawie nadania dr
Yuliyi Shrubovych stopnia naukowego doktora habilitowanego.
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Prof. zw. dr hab. Lech Borowiec



