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Uwagi o zmienności osobniczej i dymorfizmie płciowym niektórych palearktycznych gatunków rodzaju
Hylastes E r . (Col., Scolytidae)

Замечания о индивидуальной изменчивости и половом диморфизме некоторых 
палеарктических видов рода Hylastes E r .  (Col., Scolytidae)

A b str a c t . The authors present results of their studies on individual variation and sexual 
dimorphism of some Palaearctic species in the genus Hylastes Er. (H. ater Payk., H. brunneus 
Er., H . cunicularius Er., H. opacus Er., H. attenuatus Er., H. angustatus H e r b s t ). Results 
of a mathematical analysis permit to state that the use of the pronotal and elytral ratios of 
length to breadth gives no certainty in the identification of the mentioned species. The present 
studies, however, permitted to find characters, with the use of which it is possible to identify 
certainly species and sex in the group of large bast bark beetles and species in the group of small 
bast bark beetles. On the basis of essentially distinguishing characters the key for the identifi
cation of the studies species has been worked out.

“...Especially large species of pine bast beetles, such 
as Hylastes subalpinus E g g . ,  H. aterrimus E g g . and
H. parallelus (Ch a p .) , found in Japan, Siberia and Northern 
Europe and even in the southern part of the Tatra 
Mountains, should be thoroughly revised; their characters 
presented as distinguishing are so subtle that their species- 
specific value is very problematic. With great intraspe
cific variation of pine bast beetles, these characters 
completely lose their value...”

(M. N u n b e r g  1954)
1 — A cta  Z oolog ica  C racov ien sia  XXI/17
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STRESZCZENIE

W pracy niniejszej autorzy przedstawili wyniki badań dotyczących zmien
ności osobniczej i dymorfizmu płciowego niektórych palearktycznych gatunków 
z rodzaju Hylastes E r . (H . ater P ayk., H. brunneus E r ., H. cunicularius E r .,
H. opacus E r ., H. attenuatus E r ., H. angustatus H erbst). Wyniki analizy m ate
matycznej wykonanej dla H. ater P ayk., porównywalne z podobnymi analizami 
wykonanymi dla H. ater P ayk. i H. brunneus E r . przez innych autorów, pozwa
lają stwierdzić, że posługiwanie się współczynnikiem długości do szerokości 
przedplecza i pokryw w celach oznaczeniowych nie daje pewności odróżniania 
powyższych dwóch gatunków. Dotyczy to również pozostałych przebadanych 
gatunków z uwagi na duże zmienności wartości wymienionych współczynników. 
Również inne charakterystyczne cechy morfologiczne podawane w dostępnych 
nam publikacjach i kluczach są bardzo zmienne i subtelne, co obniża, a nawet 
pozbawia je zupełnie wartości cech gatunkowych.

Badania pozwoliły ustalić jednak cechy, za pomocą których pewnie określić 
można gatunek i płeć w grupie zakorków dużych (H . ater P ayk., H . brunneus 
E r ., H. cunicularius E r .) oraz gatunek w grupie zakorków małych (H. opacus
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E r., E . attenuatus E r ., H. angustatus H erb s t) . Oznaczenia płci zakorków małych 
dokonać można na podstawie różnic w kształcie i budowie piątego segmentu 
odwłoka.

Sporządzono również preparaty mikroskopowe i rysunki penisów sześciu 
badanych gatunków. R ysunki przedstawiają narządy kopulacyjne samców 
w trzech położeniach (od strony grzbietowej, brzusznej i z boku). Zamieszczone 
są także opisy penisów uzupełnione nową terminologią, przyjętą przez autorów, 
celem podkreślenia ważności poszczególnych elementów dla determinacji ga
tunku.

W ystępowanie H. brunneus E r . w Polsce wydaje się być wątpliwe.
Na podstawie cech istotnie różniących opracowano klucze do oznaczania 

przebadanych gatunków.

K lu c z  do o z n a c z a n i a  g a t u n k ó w  n a  p o d s t a w i e  z e w n ę t r z n y c h  cech
m o r f o l o g i c z n y c h

1. Na ryjku znajduje się k i l ................................................................................2
— Na ryjku brak k i l a ............................................................................................ 6

2. Przedplecze w przedniej części przewężone, chrząszcze krępej budowy 
ciała (rys. 8 e, f). Na piątym segmencie odwłoka samców bruzdkowate 
zagłębienie, z którego wyrastają długie, proste, przylegające, skierowane 
ku apeksowi włoski(rys. 10f). Na piątym  segmencie odwłoka samic 
brak bruzdkowatego zagłębienia z długimi szczeciniastymi włoskami
(rys. 10 e ) .............................................................................................................
.............................................................................? ? , ?? H. cunicularius E r.

—. Przedplecze bez przewężenia w przedniej części, chrząszcze o wydłużonej
sylwetce c i a ł a .....................................................................................................3

3. Na ścięciu pokryw, na międzyrzędach pojedynczy szereg odstających 
włosków i nieregularnie rozmieszczone, przylegające łuseczki.................4

—. N a  ścięciu pokryw na międzyrzędach trzy szeregi przylegających włosków 
................................................................................................. ?? H. ater Payk.

4. Na piątym segmencie odwłoka bruzdkowate zagłębienie, z długimi szczeci
niastymi w ło s k a m i............................................................................................ 5

—. Na piątym  segmencie odwłoka brak zagłębienia z długimi szczeciniastymi
włoskami (rys. 10 c ) .............................................................................................
.........................................................................................?? H. brunneus E r.

5. Długie włoski na piątym segmencie odwłoka, ułożone promieniowo, przy
legające (rys. 9c, 10b ) ....................................................................................
......................................................................................... ? ?  H. ater P ayk.

—. Długie włoski, na piątym segmencie odwłoka równomiernie odstające,
ułożone w charakterystyczny przedziałek (rys. 9 d, 10 d) .....................
.........................................................................................? ?  H. brunneus E r.

6. Na międzyrzędach, od nasady do końca pokryw, odstające włoski, ułożo
ne w jednym sze reg u .................................. ?? , ?? H. attenuatus E r . *
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—.  Na drugim i dalszych międzyrzędach, włoski ułożone w dwóch szeregach 
(na ścięciu pokryw jeden szereg odstających włosków na każdym mię
dzyrzędzie) ............................................................................................................. 7

7. Przedplecze w przedniej części wyraźnie przewężone, chrząszcze krępej
budowy ciała (patrz od strony brzusznej chrząszcza).............................
.....................................................................................? ? , ?? E . opacus E r .  *

—. Przedplecze lekko przewężone w przedniej części, chrząszcze smukłej
budowy ciała (patrz od strony brzusznej chrząszcza).............................

..................................................................??  , ?? E . angustatus H e r b s t  *

K l u c z  do o z n a c z a n i a  s a m c ó w  b a d a n y c h  g a t u n k ó w  n a  p o d s t a w i e
b u d o w y  p e n i s ó w

1. Uszko bez znamienia, płaty odcięte, niecałkowicie oddzielone od korpusu 
(rys. 13 a, b, c ) ...........................................................E . cunicularius E r .

—. Uszko ze znamieniem, płaty odcięte, całkowicie oddzielone od korpusu 2
2. Korpus ze schodkowatym zagięciem w połowie długości po bokach strony

brzusznej (rys. 11 a, b, c ) ................................................................................
......................................................................................................E . ater Payk .

—. Korpus bez schodkowatego zagięcia w połowie długości po bokach strony 
brzusznej.................................................................................................................. 3

3. Część apikalna silnie przewężona, płaty odcięte, ułożone niesymetrycznie,
widoczne od strony brzusznej (rys. 12 a, b, c ) ..........................................

................................................................................................. H . brunneus E r.
—. Część apikalna zaokrąglona lub lekko przewężona, płaty odcięte, niewi

doczne od strony b rz u s z n e j ............................................................................4
4. Pokrowiec wyraźnie zaznaczony, w górnej części kolczugowaty, płaty 

grzbietowe z wyraźnie zaznaczoną tylko tylną krawędzią (rys. 16a, b, c) 
..................................................................................................H . attenuatus E r.

—. Pokrowiec niewidoczny lub słabo zaznaczony po bokach rynienki, płaty 
grzbietowe wyraźnie zaznaczone, owalne, mogą zachodzić na siebie 5

5. Korpus bocznie spłaszczony, pokrowiec niewidoczny, nóżki wąsko osadzo
ne, charakterystycznie załamane poza połową swej długości (rys. 15 a, b, c) 
......................................................................................................H . opacus E r.

—. Korpus walcowaty, pokrowiec lekko zaznaczony po bokach rynienki 
(rys. 14 a, b, c ) .......................................................H . angustatus H e rb s t

* Płeć poszczególnych okazów w grupie zakorków małych określić można na podstawie 
różnic kształtów i budowy piątego segmentu odwłoka. Samice — powierzchnia piątego segmentu 
odwłoka jest wypukła a przedni brzeg łukowato wygięty ku przodowi. Samce — powierzchnia 
piątego segmentu odwłoka jest płaska, a przedni brzeg prosty.








