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Abstrakt. Analiza 1240 zoladkow ssakéw drapieznych z terenu Polski, w tym 623 zolad-
kow lisa (Vulpes vulpes), 501 tchorza (Mustela putorius), 89 kuny lesnej (Martes martes), 9 kuny
domowej (Martes foina), 4 borsuka (Meles meles), 3 jenota (Nyctereutes procyonoides), 1 grono-
staja (Mustela erminea) i 11lasicy (Mustela nivalis) pozwolita na uzyskanie danych o sktadzie
ich pokarmu. Oméwiono zmienno$é geograficzng, sezonowa i pleiowa pokarmu 3 gatunkéw
najliczniej reprezentowanych w badanym materiale, ustalono réznice w skltadzie pokarmu tych

gatunkéw i oméwiono ich znaczenie gospodarcze.
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I. WSTEP

Ssaki drapiezne stanowiag wazny skladnik naturalnych biocenoz. Poniewaz
wiekszofé z nich nalezy do zwierzat lownych, odzywiajacych si¢ przy tym cze-
$ciowo innymi zwierzetami lownymi i domowymi, ich rola w gospodarce ludzkiej
od dawna stanowila przedmiot dyskusji. Najbardziej uchwytnym czynuikiem
okreélajacym role gospodarcza ssakéw drapieznych jest ich pokarm. Dlatego
tez w wielu krajach interesowano sie nim i prébowano ustalié jego sklad.

W BEuropie prace nad pokarmem lisa, kuny le$nej i tchérza, bedacych gtow-
nym tematem niniejszej pracy, staja sie coraz liczniejsze w ostatnich latach.
Pokarm lisa w europejskiej czesci ZSRR badali BARANOWSKAJA i KOLOSOW
(1935), KoRNIEJEW (1956), NAABER (1967) i inni, w Szwecji ENGLUND (1965),
w Norwegii Lunp (1962), w Finlandii Lampio (1953), w Wielkiej Brytanii
SOUTHERN i WATSON (1941) oraz BURROWS (1968), w Irlandii FATRLEY (1965),
w Niemeczech USINGER (bez daty), w Bulgarii ATanasow (1958), we Wloszech
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LEINATI | inni (1960). Badania nad pokarmem kuny lesnej prowadzili w euro-
pejskiej czedei ZSRR PAROWSZCZIKOW (1961), JAZAN (1962), w Szwecji HO-
GLUND (1960), w Szkocji Lockie (1961). Pokarmem tchérza zajmowali sie
w europejskiej czedci ZSRR DANILOoW i RUSAKOW (1969), w COzechostowacji
KraTocHvIn (1952), w Niemeczech GorrHE (1940) i HERTER (1959).

W Polsce interesowano sie rowniez zagadnieniem pokarmu i roli gospodar-
czej drapieznikéw, nie bylo jednak do niedawna zadnych badarn na ten temat.
Szerzyly si¢ natomiast teorie o wielkiej szkodliwogei drapieznikéw dla gospo-
darki lowieckiej, oparte gléwnie na sporadycznych obserwacjach mysliwych.
Nawet DYLEWSKI, autor pierwszej obszernej monografii lisa wydanej w r. 1932,
w ktorej staje w obronie tego ssaka i prébuje daé obiektywny poglad na jego
rolg, za namowg — jak pisze — Wydzialu Wykonawczego Centralnego Zwigzku
Polskich Stowarzyszen Yowieckich umieszeza w niej rozdziat o sposobach tepie-
nia lisa, takich jak trucizna, zelaza, pulapki, wykopywanie z nor, samostrzaly
i podkurzanie. Jeszeze w r. 1948 RING na lamach sTiowea Polskiego“ w artykule
O koniecznosci zorgamizowanej walki z drapieinikami dowodzi, ze nalezy uzyé
wszelkich sposobéw w celu calkowitego ich wytepienia.

Obok gloséw domagajacych sie zwalczania drapieznikdw zaczynaja sie
pojawiaé jednak coraz czefciej artykuly, w ktérych autorzy staraja sie ukazad
rowniez pozytywna role, jaka ssaki drapieine odgrywaja w lowiskach. Pisane
sq one glownie przez mysliwych opierajacych sie na badaniach nad pokarmem
drapieznikéw prowadzonych w innych krajach, gléwnie w ZSRR (RzZYSZOZEW-
SKI, 1947; FRANKIEWICZ, 1952, 1961; LABUDZKI, 1968 i inni).

Rozdziat o pokarmie lisa we wspomnianej monografii DYLEWSKIEGO oparty
byl jedynie na przypuszezeniach i sporadycznych obserwacjach autora. Pisze
on m. in. ,Trudno jest ustalié, co stanowi gléwne pozywienie lisa. Znakomity
BREmHM, a za nim i inni, przyjeli mysz. Niestety — jestem odmiennego zdania.
Wprawdzie w zimie daje sie zauwazy¢ pewien okres, w ktérym lisy »myszkuja‘,
nie nalezy jednak przypuszezaé, aby myszy stanowity podstawe bytu lisa,
chocby dlatego, ze trudno sobie wyobrazié taka liczbe malerikich gryzoni6w,
ktére bytyby w mozliwosei zadowolié apetyty rosnacej wiosng mlodziezy lisiej...«

Pierwsze doniesienia o pokarmie drapienikéw z terenu naszego kraju,
oparte na analizach zoladkéw, dal Prerowskr w ,Lowecu Polskim* (1968).
Material uzyskany zostal przez Stacje Badawezg Polskiego Zwiazku Lowieckiego
w Czempiniu, ktéra od kilku lat prowadzi badania nad wpltywem drapieznikéw
na liczebnosé zwierzyny. PrELowskI dysponowal 69 zolgdkami liséw i 31 kun
lesnych i tchérzy. Podobne badania prowadzone sa réwniez w stacji terenowej
Instytutu Ekologii PAN w Turwi pod Poznaniem. RYSzkowski, WEGNER,
GOSzCZYNSKI i TRUSZKOWSKI (1971) opublikowali wstepne wyniki badan z tego
terenu, oparte na analizie katu (ponad 1000 odchoddéw) i obliczeniu procentu
drobnych gryzoni zjadanych przez drapieiniki (lisa, kuny i borsuka) na wyzna-
czonyth terenach lasu i pola uprawnego. W obu przypadkach materialy badane
przez autorow pochodzg z niewielkich obszardw.

Z powyzszego zestawienia wynika, ze stan wiedzy na temat pokarmu ssakéw
1%
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drapieznych w Polsce nie jest wystarczajacy. Celem pracy bylo wiec rozszerzenie
wiedzy na ten temat. Badania dazyly do ustalenia skladu pokarmu z uwzgled-
nieniem ewentualnego zréznicowania pleiowego, geograficznego i sezonowego
pospolityeh drapieznych ssakéw lownych: lisa, tehorza i kuny lesnej. Wyniki
badari moga mieé znaczenie dla gospodarki lowieckiej, pozwalajg bowiem
lepiej okreglié ekologiczng i gospodareza role badanych gatunkéw. Nalezy pamig-
taé, ze lis 1 tehérz nie korzystaja z czasu ochronnego i sa tepione w lowiskach.
W $wietle wynikéw przeprowadzonyeh badan nalezaloby zdecydowad, czy stan
taki ma ulec utrzymaniu, czy tez nalezaloby go zmienié, przynajmniej na nie-
ktorych terenach.

Autorka pragnie bardzo serdecznie podziekowadé wszystkim, ktérzy pomogli
w oznaczaniu materialéw zebranych w niniejszej pracy, a w szcezegdélnosei
prof. drowi Marianowi MELYNARSKIEMU (Amphibia, Reptilia), doc. drowi Jerzemu
PAWEOWSKIEMU (Insecta), dv Reginie PISARSKIES i drowi Bohdanowi PISAR-
SKIEMU (Insecta), drowi Zygmuntowi BOCHENSKIEMU i p. Tadeuszowi OLESIOWI
(Awves) oraz mgr Bogumile DzIURDZIK (Wlosy). Poza tym winna jestem wdziecznosé
doc. drowi Wiadystawowi GRODZINSKIEMU za pomoc W okredleniu ekologicznej
roli lisa i doc. drowi Zdzistawowi PUckowI za przekazanie do opracowania
materialéw z Zakladu Badania Ssakéw PAN w Biatowiezy. Pracownicy techni-
czni Zakladu Zoologii Systematycznej i Doswiadezalnej PAN p. Jan Szotr
i Jan Jaroslaw SAGAN wykonali wstepna prace preparowania zoladkow, za co
nalezy sie im réwniez gorace podzigkowanie. Praca niniejsza nie bylaby mozliwa
bez zyczliwej pomocy mysliwych, ktérzy na apel ogloszony w ,fioweu Polskim*
nadsylali zoladki i czaszki drapieznikéw. Panu L. RzESZUTCE ze Strazowa,
P. K. SzyMuLnr ze Swidnicy Slaskiej, H. Winczorkowl z Lipéwki, K. MERKU-
NOoWwI z Dabrowy i M. MALECKIEMU z Siedliszcz zawdzieczam szczegoélnie wiele
okazéw, inni, ktérzy nadsylali mniejsza lub wieksza liczbe probek, sg zbyt
liczni, aby ich tu wymienia¢.

II. METODA

Najezedciej stosowanymi metodami badania pokarmu ssakéw drapieznych sg:
1. Metoda analizy katu. Poslugiwali si¢ nig dla zbadania pokarmu lisa HAMILTON
i inni (1937), CHONIAKINA (1938), ScoTT (1943), PHILIPPE (1950), DoDpDS (1955),
LEINATI i in. (1960), Pawrzow (1961), ENGLUND (1965a), NAABER (1967),
BuUrrows (1968) i inni, dla zbadania pokarmu kuny lesnej DONAUROW i inni
(1938), LockKIE (1961), WECKWERTH i HAWLEY (1962), MurIE (1961) i inni,
dla zbadania pokarmu tchérza DANILOW i RUSAKOW (1969).

Metoda ta nadaje sie szczegélnie dobrze do cigglego badania zmiennosci
pokarmu na niewielkim terenie, przy czym jednak wymaga uprzedniego uprzat-
niecia terenu ze starych odchodéw. Wada tej metody jest, ze w kale zachowuja
sie jedynie niestrawne szezatki, co powoduje, ze liczba stwierdzonyeh skladni-
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kow pokarmu moze byé mniejsza od spozytyeh. Na podstawie eksperymentow
stwierdzono, ze w odchodach wykrywa sie tylko polowe z podanych uprzednio
do zjedzenia gryzoni (MURIE, 1936 i Scort, 1941), a nawet tylko 459, ich zebéw
(Locxk1m, 1959). Rowniez stopien strawienia pokarmu w kale, zwlaszeza sieréci
I pidr, zmniejsza znacznie dokladno$é oznaczenia.
2. Metoda analizy. resztek pokarmowych, zebranych w okolicy nor. Postugiwali
sie nig dla zbadania pokarmu lisa OzIRKOWA (1926), HAMILTON (1935), ERRINGTON
(1937b), GRUZDEW i inni (1957), LuND (1962) i inni.

Jest to réwniez metoda dajgca sie zastosowaé tylko na niewielkim terenie
i ograniczona do krétkiego okresu wychowu mlodych. Liczne obserwacje wyka-
zaly przy tym, ze zbierane tam szezgtki pokarmu nie sa reprezentatywne dla
pokarmu danego gatunku, gdyz znajduje si¢ wsroéd nich prawie wylgeznie
szezgtki duzych ptakow i ssakéw. Wynika to prawdopodobnie stad, ze samice
dostarczaja potomstwu wieksza zdobyez, co jest dla nich korzystniejsze niz
przynoszenie zdobyczy drobnej, jak np. myszy, choéby byla ona czestsza.
W zwigzku z tym metoda ta uzywana jest zwykle jako uzupemienie innej,
np. analizy katu.
3. Metoda Sledzenia tropéw na $niegu. Stosowali ja dla zbadania pokarmu lisa
MURIE (1936), Scorr (1943), KARPULEON (1958), SCHOFIELD (1960 a), LUND
(1962), BERGMAN (1966) i inni.

lak jak dwie poprzednie jest to réwniez metoda nadajaca sie do badan na
niewielkim obszarze i z koniecznogci tylko do pory zimowej z pokrywg §niezng.
Jest to jednak jedyna metoda pozwalajaca ustalié, co drapieznik sam upolowat,
a co zjadl pod postacia padliny.
4. Metoda eksperymentalna. Stosowali ja do badania pokarmu lisa m. in. ScorT
(1943), Lockim (1959), Lunp (1962), dla zbadania pokarmu tchorza GOETHE
(1940), HERTER (1955), dla zbadania kuny le$nej REMINGTON (1952).

Jest to metoda wymagajaca chowu. Mimo ze nie méwi ona nic o pokarmie
w warunkach naturalnych, moze wykazaé, jaki pokarm jest preferowany przez
dany gatunek drapieznika, a jaki jest tylko jego pokarmem glodowym.
5. Metoda analizy zoladkéw. Poshugiwali sie nia dla zbadania pokarmu lisa
NELSON (1933), BARANOWSKAJA i KOLOSOW (1935), HAMILTON (1935), HATFIELD
(1939), SOUTHERN i WATSON (1941), LAMPIO (1953), ATANASOW (1958), Mc INTOSH
(1963), ENGLUND (1965 a i b), FAIRLEY (1965), BESADNY (1966) i in., dla zba-
dania pokarmu kuny le§nej GRIBowA (1954), ZALEKER (1959), HOGLUND (1960),
PArROWSZOZIKOW (1961), JAZAN (1962) i inni, dla zbadania pokarmu tchérza
Lawrow (1935) i inni, KRATOCHVIL (1952).

Jest to jedyna metoda pozwalajaca na wzglednie szybkie zebranie materiatu
z dowolnie duzego obszaru. Poza tym mniej nadtrawiony w zolgdkach pokarm
jest latwiejszy do oznaczenia i stwarza wiekszg szanse znalezienia w nim wiek-
szofei zjedzonych skladnikéw. Przy zalozeniu mniej wiecej jednakowej predkogei
trawienia gléwnych skladnikéw pokarmowych (p. 421) powoduje to, ze metoda
ta jest jedyna pozwalajaca okreglié zblizony do rzeczywistego, ilo$ciowy (wy-
razony w gramach lub mililitrach) udzial poszezegélnych rodzajow pokarmu.
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Wada tej metody jest, ze nie mozna za jej pomoca dokladnie okreslié udziatu
padliny w pokarmie.

7 powyzszego zestawienia wynika, ze kazda z uzywanych metod ma swoje
zalety i wady i tylko zastosowanie wszystkich jednoczesnie mogloby daé¢ pelny
i prawdziwy obraz pokarmu i upodoban pokarmowych badanego zZwierzecia,
w réznym wieku osobniczym i we wszystkich porach roku. Trud przebadania
lisa wszystkimi pigcioma metodami zadal sobie norweski badacz LuND (1962),
uzyskujac obszerne dane na ten temat z obszaru swego kraju.

Poniewaz niniejsza praca jest pierwsza i niewatpliwie wstepng placcy tego
typu w Polsce, postanowiono postuzy¢ sie metodg analizy zolgdkow, jako szeroko
stosowang i najlepiej nadajaca sie do poznania pokarmu drapieznikow na duzym
obszarze.

Materiatem do pracy byly zoladki ssakéw drapieznych. Uzyskano je (wraz
7z czaszkami) od mysliwych, ktérzy nadsylali je na apel Zakladu Zoologii Sys-
tematycznej i Do$wiadezalnej PAN, zamieszezony w ,Lioweu Polskim* w latach
1966 i 1967. Ogoélem zebrano pon‘md 1000 czaszek i 1240 zolaédkow Caty
material znajduje sie w zbiorach Zakladu Zoologii Systematyczne] i Do-
§wiadezalnej PAN w Krakowie.

Istnieje kilka metod opracowania wynikéw analizy pokarmu ssakow dra-
pieznych. Zestawienie ich i dyskusje podaje ENGLUND (1965). Najwieksze zna-
czenie maja nastepujace metody:

1. Metoda obliczania liczby osobnikéw kazdego rodzaju pokarmu. Jesli np.
w pokarmie byly gatunki a i b, a sklad poszczegolnych zoladkow byl: ,10a%,
sla i 3b%, ,Ba i Bb“, to liczba osobnikéw znalezionych wymnosi 24 (16a, 8b).
Znana liczba ogsobnikéw, danego gatunku wystepujacego w pokarmie pomnozona
przez $redni cigzar 1 osobnika, ktéry zazwyczaj znany jest zinnych badan, pozwa-
la nastepnie na obliczenie ciezaru wszystkich osobnikow zjedzonych iz kolei
procentu, jaki dany gatunek stanowi w stosunku do catoSei zjedzonego pokarmu.
Wada tej metody jest jednak fakt, ze nie da si¢ ona zastosowaé do wszystkich skla-
dnikéw pokarmowych, np. liczby pojedynezych osobnikéw zjedzonych zajecy
czy jeleniowatych, ktérych drapieznik nie zjada w calosci. Metoda ta ma wieksze
znaczenie przy zbieraniu resztek pokarmowych w okolicy nor. Postuzyli sie
nig m. in. ERRINGTON (1937b), LuND (1962) i ENGLUND (1965a) dla zbadania
pokarmu lisa.

2. Metoda oceniania relatywnej objetosci lub ciezaru kazdego skladnika w kaz-
dym zoladku lub grudce katu, a nastepnie obliczania $redniej wszystkich obser-
wacji. Wada jej jest to, ze zakladamy, ze wszystkie zoladki lub grudki katu
maja jednakowa objeto$é lub ciezar. Jest to stuszne tylko w przypadku ekskre-
mentow, gdyz, jak wykazaly badania ScorTA (1943), na wyprodukowanie
jednej grudki kalu potrzebna jest zawsze taka sama ilo§¢ pozywienia. W zasto-
sowaniu do zolgdkéw metoda ta nie wydaje si¢ celowa.

3. Metoda frekwencji polega na obliczaniu, w ilu zoladkach (lub ekskrementach)
znaleziono dany skladnik pokarmowy. Frekwencje okre§lamy nastepnie jako
procent zoladkéw, ktére zawieraly dany skladnik w ogélnej liczbie badanych
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zoladkow. Suma frekwencji poszezegélnych skladnikéw przekracza zwykle
100 %, gdyz wiele zoladkéw zawiera szczatki wigcej niz jednego skladnika po-
karmowego. Wada tej metody jest fakt, ze jesli np. jeden zoladek zawiera
resztki duzego zwierzecia, drugi bardzo malego, to frekwencja obu tych sklad-
nikow jest taka sama, choé ich wartogé odzyweza jest zupemie rézna. Poza
tym w przypadku zwiekszenia sie obfitosci Jjakiego$ skladnika pokarmowego
w terenie czestosé jego wystepowania w pokarmie (frekwencja) rosnie znacznie
wolniej niz jego udziat w ciezarze pokarmu. Dla metody tej jest bowiem obojetne,
czy w zoladku (ekskremencie) znajduje sie 1 czy wiecej osobnikéw danego sklad-
nika pokarmu. Poniewaz jednak metoda ta jest bardzo prosta, wzglednie szybka
i potrafi uchwyeié nawet drobny §lad (np. 1 wlos) kazdego rodzaju zjedzonego
pokarmu, jest metoda najezesciej stosowana. Uzywali jej dla zbadania pokarmu
lisa CZIRKOWA (1926), ZARKOW i inni (1932), NELSON (1933), HAMILTON (1935)
MURIE (1936), CHONJAKINA (1938), SOUTHERN i WATSON (1941), PHILIPPE (1950),
KoRrSCHGEN (1959), SCHOFIELD (1960a), STANLEY (1963) i in., dla zbadania
pokarmu tchérza LAWROW (1935), KRATOCHVIL (1952), DANIEOW i RUSAKOW
(1969), dla zbadania pokarmu kuny lesnej DoNAUROW i inni (1938), GRIBOWA
(1954), ZALEKER (1959), LockIE (1961), MuRIE(1961),JAZAN (1962), WECK WERTH,
Hawrey (1962) oraz dla pokarmu borsuka SK00G (1970).

Ze wzgledu na wspomniane zalety tej metody zastosowano jg jako jedng
z metod w niniejszej pracy, tym bardziej, ze dawato-to mozliwo$é¢ poréwnania
wynikow z danymi innych autoréw.
4. Metoda objetosci lub cigzaru polega na mierzeniu objetosci lub wazeniu kaz-
dego skladnika pokarmowego w kazdym zolgdku, a nastepnie sumowania
wynikow i obliczania, jaki stanowil procent w stosunku do objetosci lub ciezaru
calego badanego materialu. Metoda ta opiera sie na zalozeniu, ze podstawowe
skladniki pokarmu, jakimi sg u drapieznych ssaki i ptaki, sa trawione mniej
wigcej z tg samg predkoscig, a wiec proporcja sktadnikow w zawarto$ei zotadka
odpowiada proporeji spozytego pokarmu. ENGLUND (1965) stwierdzil, ze male
zwierzeta typu gryzoni, ktére majg stosunkowo duzg powierzchnie w stosunku
do objetosei, trawione sg szybciej niz zwierzeta duze. Poniewaz jednak sg one
7z reguly polykane w calodci, a wige z siergcig (czy pierzem), trawienie ich ulega
opdznieniu w stosunku do rozrywanego na mniejsze kawalki, zwykle bardziej
czystego miesa zwierzat wiekszych. Tak wiee §rednia predkosé trawienia u obu
grup jest mniej wiecej taka sama. Rozumowanie to odnosi sie gléwnie do wiek-
szych drapieznikéw np. lisa. Nie wiadomo natomiast, czy kuna i tchérz réwnie
polykaja drobne ssaki w calo$ei. Co do kuny istniejg sprzeczne opinie. Lockis
(1961) uwaza, ze kuny zachowuja sie pod tym wzgledem tak samo jak lis,
natomiast WECKWERTH i HAWLEY (1962) piszg, ze drapiezniki te tak dokladnie
zuja male ssaki, iz szezatki ich zachowuja sie jedynie pod postacig wloséw,
fragmentéw kogei i zebow. Obserwacje autorki potwierdzaja raczej pierwszy
poglad. Szybkosé trawienia owadow i szezatkow roslinnych moze byé mniejsza
niz ssakow i ptakow, co mogloby spowodowaé zawyzenie ich proporeji wyste-
powania w zoladkach. Udzial ich w pokarmie jest jednak na tyle maly, ze czynnik
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ten nie moze spowodowaé wiekszego znieksztalcenia otrzymanych wynikow.
Tak wiec mimo podanych zastrzezeri metoda ta, szezegblnie obliczenie ciezaru
skladnik6w pokarmu, daje najdokladniejszy obraz sktadu pokarmu badanych
zwierzat i z tego powodu, mimo wielkie] czasochlonnogei, zastosowano ja w ni-
niejszej pracy obok metody frekwencji. ;

Metode te przy ocenianiu objetosei zastosowali do badania pokarmu lisa:
HATFIELD (1939), LAMPIO (1953), ENGLUND (19652)iinni, przy ocenianiu ciezaru
KORSCHGEN (1959) i Lockie (1964). Przy badaniach pokarmu borsuka te
druga wersje podanej metody stosowal ANDERSEN (1955).

Mimo zalecenia, by mysliwi zaraz po wyjeciu konserwowali zoladki w spiry-
tusie lub formalinie w celu uniknigcia poSmiertnego trawienia, przychodzily
one w 99% w stanie niezakonserwowanym. Moglo to wprawdzie spowodowaé
pewne zmniejszenie bezwzglednego ciezaru masy pokarmowej, nie wplynelo
jednak na zmiane wzglednego ciezaru skladnikéw. Nie wplynelo réwniez na
pewno na wyniki metody trekwencji, gdyz wg danych NESENIEGO, LECHTA
i SoHEVENA (podanych przez ENGLUNDA, 1965a) 109, positku mozna znalezé
w zoladku lisa jeszcze po 26 godzinach od jego spozycia. ‘

Kazdy nadestany komplet, tj. czaszka i zolgdek, zaopatrzony byl w dane
dotyczace daty i miejsca pozyskania, a z reguly takze plei okazu. Niektorzy
autorzy prac o pokarmie W spos6b szezegbtowy podaja takze godzine odlowu
drapieznika i sposob, w jaki zostal upolowany. Ma to pewne znaczenie, gdyz
jak wiadomo objetos¢ zoladka zmienia sie w ciggu doby, a w zoladkach zwierzab
zlowionych w sidla i wnyki zwieksza sie procent zolagdkéw pustych. Putapki
ustawiane sa zwykle przy wejsciach do mnor, z ktérych zwierze po dziennym
wypoczynku wyrusza nha nocne lowy. Donosi o tym m. in. LAWROW (1935),
ktéry badajac pokarm tchoérzy znalazt az 409, zoladkéw pustych. W niniejszej
pracy zauwazono rowniez te zaleznog$é. W przypadku tchoérza, o ktérym mysliwi -
donosili niejednokrotnie, ze byl zdobywany w pulapki, znaleziono 47,3 %, pustych
zotadkéw. Lisy i kuny natomiast pochodzity wylacznie z odstrzalu i procent
pustych zoladkéw byt u nich mniejszy (u lisa 21,5%, u kuny 29,2%)-

W miare naptywania zoladkéw wazono ich mokra zawartosé, przeptukiwano
ja w biezacej wodzie na sicie, przeprowadzano wstepna analize i suszono w tem-
peraturze pokojowej. Suchy materiat wazony byt powtoérnie, oznaczony i roz-
dzielany w miare mozno$ci na poszezegolne skladniki, ktére po rozdzieleniu
wazone byly jeszcze raz. W czasie rozdzielania starano sie réwniez liczy¢ ilo§é
zjedzonych osobnikéw, np. owadow, owoc6w, drobnych gryzoni i in. Jezeli
drapieznik zostal zastrzelony wkrotce po napeknieniu zoladka, liczenie 0sobnikow
nie sprawialo trudno$ci, poniewaz znajdowaly si¢ zwykle w stanie prawie nie
naruszonym. Kiedy jednak materiat byl nadtrawiony, liczbe zjedzonych sztuk
ustalano liczac zachowane ogony, koticzyny, siekacze i zeby trzonowe. Za
podstawe koricowego wyniku przyjmowano te elementy, ktore wskazywaly
na najwyzsza liczbe osobnikéw. W przypadku drobnych gryzoni, o ile policzone
osobniki reprezentowaty rézne gatunki a na skutek nadtrawienia nie dalo sie
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ich dokladnie rozdzielié, wazono je razem, a nastepnie obliczano mase kazdego
gatunku osobno, proporcjonalnie do stwierdzonej liczby jego osobnikéw w zo-
ladku i Sredniego cigzaru 1 osobnika tego gatunku.

Wsréd zjedzoriego pokarmu roglinnego oznaczano tylko te roliny, o ktérych
mozna bylo przypuszezaé, ze zostaly zjedzone nieprzypadkowo przez drapiez-
nika. Znalazly sie tu przede wszystkim wszelkiego rodzaju owoce, w przeci-
wienistwie do pojedyneczych traw, suchych lisci, galgzek, zboza, ktére dostaty
si¢ zapewne do zoladka przypadkowo, wraz z innym pokarmem, albo pogrednio
z zotadkow ptakow lub ssakéw roslinozernych. Podzial ten oczywiscie mogt
zawiera¢ bledy, gdyz w przypadku réwnoczesnego znalezienia szczatkow zwie-
rz3t roslinozernych i owocéw trudno ustalié, w jaki sposéb te ostatnie znalazty
sie w zoladku. Poniewaz jednak takich przypadkéw bylo malo, wszelkie owoce
zaliczono do roflin zjedzonych nieprzypadkowo.

Przy oznaczaniu kregowe6éw poshugiwano sie glownie ich zebami, fragmentami
kosei, pazurami, fapami, dziobami, luskami itp.“Tam, gdzie nie znaleziono tych
szezatkow lub byly one nieoznaczalne, musiano réwniez do oznaczania, uzyé
sierei 1 pior. Jeli chodzi o piéra, to badano tylko ich morfologie, natomiast
przy wilosach uwzgledniono réwniez budowe anatomiczng. W oparciu o prace
DAvA (1966) mgr Bogumila DzrurpzIik sporzgdzita klucz do oznaczania wloséw
krajowych ssakow, ktéry zostanie opublikowany oddzielnie. Opiera sie on
na réznicach we wzorze kutikuli, budowie rdzenia i ksztalcie przekroju poprze-
cznego wlosow przewodnich réznych ssakow. Przy opracowaniu wspomnianego
klucza okazalo sie, ze nie zawsze morfologia i anatomia wlesa wystarcza do
oznaczenia gatunku ssaka. I tak np. nie da sie rozréznié gatunkéw wéréd nor-
nik6w z rodzaju Microtus, myszy z rodzaju Apodemus, zajacowatych, jelenio-
watych, ryjowkowatych. W takich wypadkach poprzestawano na oznaczeniu
rodzaju lub rodziny. Tylko w przypadku silnego nadtrawienia wloséw nie nada-
waly sie one do oznaczenia, co jednak zdarzato sie rzadko. Ogolem, dzieki zasto-
sowaniu réznych metod oznaczania i pomocy specjalistéw, ogromna wiekszogé
materiatu mogta byé zidentyfikowana.

Przy analizie zoladkéw (podobnie jak ekskrementéw) zasadniczg trudnogé
stanowi stwierdzenie, ktére skladniki pokarmu zostaly spozyte w postaci
padliny, niewatpliwie szeroko wykorzystywanej przez ssaki drapiezne. W niniej-
szej pracy do padliny zaliczano: :
1. Szezgtki zwierzat, ktérych wielkogé wyraznie przekraczala mozliwosé zdobyecia
ich przez badanego drapieznika,

2. Szezatki zwierzat, w ktérych znaleziono larwy much lub padlinozerne chrzg-
szeze z rodzaju Silpha.

3. Glowy i lapy drobiu i zajacowatych, ktére ewidentnie musiaty byé znalezione
na Smietnikach, poniewaz nigdy nie sg jedzone, gdy drapieznik dysponuje
calg ofiarg.

Niestety w przypadku mniejszych zwierzat klasyfikacja ta nie wystarcza,
poniewaz zjedzone w calosei mogly réwniez pochodzié z padliny, mimo ze nie
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dostaly sie do nich jeszcze (zwlaszeza zimg) padlinozerne owady. W tej sytuacji
wszystkie dane o spozywaniu padliny, podane W niniejszej pracy $3 na pewno
zanizone.

II1. LIS (VULPES VULPES)

1. Materiat

Materiatem do badan byly 632 zotadki lisow zebrane na terenie calej Polski.
7 tego 136 zoladkoéw, czyli 21,59, calodei materiatu, byto pustych. Nadeslany
material pochodzil ze wszystkich wojewo6dztw, przy czym mniej wiecej jedna
trzecia zostala zebrana na pémocy, a dwie trzecie na poludniu kraju. Podzial
materialu na wojewodztwa pogaje tabela I. i :

Tabela I
Pochodzenie badanych zoladkéw lisa wedlug wojewodztw
Distribution of fox stomachs examined according to provinces of their derivation

: Zotadkow Zoladkow
Wojewodztwo pustych pelnych i
(Province) (Empty (Full Razem (Total)
; : stomachs) stomachs)
Szezecin 3 8 11
Koszalin 4 11 15
Gdansk 5 25 30
Biatystok 5 19 24
Olsztyn 1 11 ‘ 12
Bydgoszez 20 55 75
Poznat 5 20 25
Zielona Goéra 3 17 20
Lodz 9 36 45
Warszawa i 17 24
Lublin 1 10 11
Kielce 19 48 67
‘Wroctaw 3 16 19
Opole 2 3 5
Katowice 1 10 11
Krakow 37 117 154
RzeszOw 11 73 84
Razem (Total) 136 496 623

Zebrany materiat pochodzi ze wszystkich miesiecy roku, ale zolgdki z wiosny
i lata stanowia zaledwie ok. 14 9% catosei. Wynika to stad, ze mimo braku czasu
ochronnego dla lisa w Polsce wiekszogé mysliwych strzela, go dla uzyskania
cennego futra, a wiec w jesieni i zimie. Material zbierano od marca 1962 do listo-
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Tabela IT

Pochodzenie badanych zoladkéw lisa wedlug lat i miesiecy
Distribution of fox stomachs examined according to years

and months of their collection

Zoladkéw | Zoladkow
Rok Miesiagc pelnych pustych Razem
(Year) (Month) (Full (Empty (Total)
stomachs) | stomachs)

1962 I1T 1 0 1

1965 I 2 0 2

I 1 0 1

IT 5 1 6

11T 0 1 1

1966 v 1 0 1

X 1 1 2

XTI 4 4 8

XI1 60 12 72

I 189 32 221

IT 72 27 99

III 31 10 41

v 3 5 8

v 19 0 29

VI 13 )| 14

1967 VII 1 2 9

VIII 4 0 4

IX 1 3 4

X 7 1 8

XTI 22 8 30

X1I1 30 11 41

I 1 1 2

IT 4 2 6

ITI 0 1 1

1968 VII 3 0 3

IX 1 0 1

X 2 0 2

XII 2 0 2

11 2 0 2

IIT 1 0 1

1969 X1 3 1 4

XII 0 1 1

I 1 0 1

1970 X 1 0 1

XTI 2 1 3

Razem 496 136 632

(Total)
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pada 1970, gtéwnie jednak w r. 1966 i 1967. Podzial materialu na poszczegdlne
miesigce podaje tabela II.

Na 632 strzelone lisy udato si¢ ustalié ple¢ 451 osobnikow. W materiale tym
bylo o0 14 % wiecej samedw niz samic (tabela IIT). Oprécz zotadkéw osobnikow do-
rostych znaleziono 5 zoladkéw pochodzacych z liséw bardzo mlodych. Byly one
strzelone w pierwszych dniach kwietnia, w zotadkach znajdowaly sie jedynie
§lady mleka. Zaliczono je do grupy zoladkéw pustych.

Tabela III

Podzial badanych zoltadkéw lisa wedlug plei
Distribution of fox stomachs examined according to sex

Zotadkow Zotadkow
Pleé pelnych pustych Razem
(Sex) (Full (Empty (Total)
stomachs) stomachs)
Q 150 45 195
3 213 43 256
sex indet. 132 49 181

2. Wyniki analizy zoladkow
Dane ogdlne

Weréd pozyskanych 632 zoladkow 496, czyli 78,5%, zawieralo szezatki
pokarmu. Cigzar mokrej masy ich zawarto§ci pokarmowej wynosil lacznie
50238,1 g (§redni ciezar mokrej masy zawartosci 1 zolgdka 101,3 g), natomiast
ciezar suchej masy zawartosci lacznie 11335,85 g (§rednio 22,9 g dla 1 zoladka).
Rye. 1 podaje liczbe zoladkéw o réznej zawartosci mokrej masy.

Najwiekszy ciezar mokrej zawartoscei pokarmowej 1 zolgdka w analizowanym
materiale wynosit 720 g. W zoladku tym, pochodzagcym z samca strzelonego
13. 1. 1967 r. w Kozl6wku, woj. rzeszowskie, znaleziono szczatki zajaca lub krolika
domowego oraz 1 nornika. Cigzar 500 g lub wigcej osiagnety jeszeze 4 dalsze
zoladki: 650 g u samicy strzelonej 14. II. 1967 w Chojniku w woj. olsztynskim,
zawierajacy szezatki §wini, 2 osobniki nornika péinocnego, 1 osobnika polnika
i 1 osobnika myszy, prawdopodobnie lesnej; 525 g u samca strzelonego 13 L
1967 w Makowie w woj. krakowskim, zawierajacy szezatki zajaca lub krolika
domowego, 1 osobnika smuzki i kilka zdzbel trawy; 500 g u samca strzelonego
1. I. 1967 r. w Budziwoju w woj. rzeszowskim, zawierajacy szczatki psa, 2 nogi
$wini, 7 osobnikéw polnika i piéro kury domowej, oraz 500 g u samcea strzelonego
6. I1. 1968 w pow. Krasiczyn w woj. rzeszowskim, zawierajacy szezatki prawdo-
podobnie krélika domowego, kury domowej, 1 lub 2 osobniki polnika, pszenice,
kawalki drewna, suche liScie i sznurek.
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W okolo 709, analizowanych zoladkéw (340) znajdowal si¢ tylko 1 lub
2 skladniki pokarmowe. Poza tym znaleziono zoladki o wigksze]j liczbie sklad-
nikéw, m. in. 7, 8, a tam, gdzie w sklad pokarmu wchodzily owady, nawet
9 i 15. Przykladami zoladkéw o urozmaiconym skladzie pokarmowym moga
by¢é nastepujace:
1. Zotadek samea strzelonego 19. VI. 1967 w okolicy Kalisza w woj. poznanskim.
W zoladku znaleziono kuropatwe, 1 osobnika nornika, 14 gatunkow chrzaszezy,
m. in. Carabus cancellatus (12 osobnikéw), C. nemoralis (2), Broscus cephalotes
(4), Pterostichus wiger (3), P. vulgaris (4) i in. oraz listki borowki, szpilki sosny,
ziarna pszenicy i suchg trawe.
2. Zoladek samea strzelonego 26. IV. 1967 w okohcy Stubic w woj. zielonogor-
skim. W zoladku stwierdzono szezatki jeza, sieré psa, 2 osobniki nornika pol-
nocnego, 2 osobniki polnika, piéra kury domowej, larwy muchowek.
3. Zoladek samea strzelonego 8. I. 1967 w woj. bydgoskim. W zoladku stwierdzono
"1 osobnika ryjowki, 1 osobnika polnika, spora ilosé sierdci jeleniowatych i szezatki
dzwoica.
4. Zioladek samea strzelony 29. VIII. 1967 w okolicy Siedlisk w woj. krakowskim.
W zoladku stwierdzono: lapy zajaca, resztki psa, 3 osobniki polnika, turkucia
podjadka, chrzaszcze Carabus coriaceus i Dermestes peruvianus, pestki ze Sliwek,
resztki jablek, trawe i sznurek.
5. Zolgdek samicy strzelonej 27. VI. 1967 w okolicy Sancygniowa w wo j. kiele-
ckim. W zoladku znaleziono padalea, nornika, kreta, kure domowa, chrzaszcze
Geotrupes stercorosus i Melolontha melolontha, liscie.

Material pochodzenia zwierzecego

Na 496 pelnych zoladkéw material pochodzenia zwierzecego Ln‘ujdowal
sie w 484, czyli w ponad 979%,. Ciezar jego suchej masy wynosil 11006,44 ¢
czyli 9(% catogei. Skladaly sie na niego gléwnie ssaki i ptaki, spomdywnle
znajdowano plazy, gady, ryby, owady i pierdcienice (tabela IV i Vo).

Ssaki — Mammalia

Ssaki byly reprezentowane w 432 zoladkach, co stanowi 87 9, catodci. Cigzar
suchej masy ich szezatkéw wynosit 8885,60 g czyli 78 ,39, catosci i 80,7 %, suchej
masy materialu pochodzenia zwierzecego. W sklad ssakow wehodza przedstawi-
ciele 5 rzed6w. Sa to w kolejnosci wystepowania: gryzonie, zajeczaki, drapiezne,
parzystokopytne i owadozerne. Reprezentuja zar6wno ssaki dziko zyjace, jak
i nudomowione.

Gryzonie — Rodentia

Gryzonie wystapily w 337 zoladkach, czyli w 78% zoladkow zawierajacych
resztki ssakéw. Reprezentowaly w kolejnosci ezestosel wystepowania: norniko-
wate, myszowate, skoczkowate, wiewiérkowate i chomikowate. Ciezar suchej



429
Tabela IV

Czestodé wystepowania poszezegdlnych skladnikéw pokarmu w zoladkach lisa
Podano liczbe zoladkéw, w ktérych stwierdzono dany rodzaj pokarmu(N) oraz procentzotadkow
pelnych, w ktérych dany skladnik wystepowat (%)
Irequency of particular food components in fox stomachs

The number of stomachs in which a given sort of food was found (N) and the percentage of
t=} 5
full stomachs in which it occurred (%) are given

N y o

Polnik — Microtus arvalis 138 27,8
Nornik pétnoeny — Microtus oeconomus 17 3,4
Nornik bwry — Microtus agrestis 7 1,4
Microtus sp. 98 19,8
Nornica ruda — Clethrionomys glareolus 29 5,8
Karczownik — Awrvicola terrestris 26 5,2
Darniéwka zwyezajna — Pitymys subterraneus 21 4,2
Pizmak — Ondatra zibethicus 1 0,2
Norniki — Microtidae (razem)* 295 59,5
Mysz domowa — Mus musculus 10 2,0
Szezur — Raltus Sp. 8 1,6
Mysz ledna [zaro&lowa — Apodemus flavicollis| 7 14

sylvaticus
Mysz polna — Apodemus agrarius 2 0,4
Apodemus sp. 1) 3,8
Badylarka — Micromys minutus 1 0,2
Myszowate — Muridae (razem) 46 9,3
Wiewiorkowate — Sciuridae (wiewiorka — Seiurus

vulgaris) 2 0,4
Chomikowate — Oricetidae (chomik — Cricetus eri-

celus 2 0,4
Skoezkowate — Dipodidae (smuzka — Sicista be-

tulina) 1 2,2
‘Gryzonie nie ozn. — Rodentia indet. 13 2,6
Gryzonie — Rodentia (razem) 337 67,9
Krolik domowy — Oryetolagus cuniculus (domest.) 22(2) 4,4(7)
Zajac [krolik dziki — Lepus -+ Oryctolagus 112(?) 22,6(?)
Zajacoksztaltne — Lagomorpha (razem) 134 27,0
Pies domowy — Canis familiaris 29 5,8
Lis — Vaulpes vulpes 7(%) 1,4(7)
Psowate — Canidae (razem) 36 7,3
Kot domowy — Felis domestica 19 3,8
Kotowate — Felidae (razem) 19 3,8
Drapiezne nie ozn. — Carnivora indet. 1 0,2
Drapiezne — Carnivora (razem) 56 11,3
Jeleniowate — Cervidae 22 4,4
Swinia domowa — Sus serofa domeslica 15 3,0
Dzilk — Sus serofa ferus 2 0,4
Swiniowate — Swidae (razem) 17 3,4
Owea — Ovis aries 3 0,6
Koza — Capra hircus 2 0,4
Pustorogie nie ozn. — Bovidae indet. 1 0,2
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N %

Pustorogie — Bovidae (razem) 6 1,2
Parzystokopytne nie ozn.— Artiodactyle indet. 1 0,2
Parzystokopytne — Artiodactyla (razem) 46 9,3
Ryjowka aksamitna — Sorex araneus 3 0,6
Ryjoéwka malutka — Sorex minutus 2 0,4
Sorex sp. 1 0,2
Ryjowkowate nie ozn.— Soricidae indet. 10 2,0
Ryjowkowate — Soricidae (razem) 16 3,2
Kretowate — Talpidae (kret — Talpa europaen) 9 1,8
Jezowate — Erinaceidae (jez — Erinaceus europaeus) 1 0,2
Owadozerne — Insectivora (razem) 26 52
Ssaki nie ozn. — Mammalia indet. 4 0,8
Ssaki — Mammalia (razem) 432 87,0
Kura domowa — Gallus domesticus 81 16,3
Kuropatwa — Perdiz perdiz 20 4,0
Bazant — Phasianus colchicus 6 152
Indyk lub paw — Meleagris/Pavo 1 0,2
Kuraki nie ozn. — Galliformes indet. 25 5,0
Kuraki — Galliformes (razem) 132 26,6
Kos — Turdus merula 1 0,2
Drozd? épiewak — Turdus cf. philomelos 1 0,2
Drozdy nie ozn. — Turdidae indet. 2 0,4
Drozdy — Turdidae (razem) 4 0,8
Strzyzyki — Tryglodytidae (strayzyk — Troglodytes

troglodytes) 1 0,2
Sikory — Paridae (sikora? uboga— Parus cf. palustris) 1 0,2
Pliszki i éwiergotki — Motacillidae ($wiergotek —

Anthus sp.) 1 0,2
Wrébel — Passer domesticus il 0,2
Wiklacze nie ozn. — Ploceidae indet. 2 0,4
Wiklacze — Ploceidae (razem) 3 0,6
Wrona — Corvus corone cornix 1 0,2
Gawron — Corvus frugilegus 3 0,6
Sojka — Garrulus glandarius 2 0,4
Sroka — Pica pica 1 0,2
Krukowate nie ozn.— Corvidae indet. 1 0,2
Krukowate — Corvidae (razem) 8 1,6
Trznadel — Emberiza citrinella 3 0,6
Dzwoniec — COhloris chloris % 0,4
Fuszezaki nie ozn. — Fringillidae indet. 1 0,2
Luszezaki — Fringillidae (razem) 6 1,2
Wréblowate nie ozn. — Passeriformes indet. 1 0,2
Wréblowate — Passeriformes (razem) 23 4.6
Geé domowa — Anser domesticus 7 1,4
Kaczka domowa — Anas domesticus 4 0.8
Kaczka? krzyidwka — Anas cf. platyrhynchos 4 0,8
Blaszkodziobe nie ozn. — Anseriformes indet. 5 1,0
Blaszkodziobe — Amnseriformes (razem) 20 4,0
Golab? grzywacz — Columba cf. palumbus 1 0,2
Golab grzywacz lub domowy — Columba palumbus

domestica 3 0,6




431

| % | %
Golebiowate — Columbiformes (razem) 4 0,8
Zurawiowate — Gruiformes (tyska — Fulica atra) 3 0,6
Drapiezne — Falconiformes (krogulec — Accipiter ni- :
sus) 1 0,2
Ptaki nie ozn. — Awes indet. 16 3,2
Ptaki — Awves (razem) 190 38,3
Jaja (Eggs) 1 0,2
Jaszezurka? zwinka — Lacerta cf. agilis 1 0,2
Jaszezurka nie ozn. — Lacerta sp. 1 0,2
Jaszezurkowate — Lacertidae (razem) 2 0,4
Padalcowate — Anguidae (padalec — Anguis fragilis) 1 0,2
Gady — Reptilia (razem) 3 0,6
Zaba trawna -— Rana temporaria 2 0,4
Zaba — Rana sp. 1 0,2
Zabowate nie ozn.— Ranidae indet. 1 0,2
Zabowate — Ranidae (razem) 4 0,8
Plazy — Amphibia (razem) 4 0,8
Ryby — Pisces 2 0,4
Carabus cancellatus 6 107
Carabus hortensis 2 0,4
Carabus coriaceus 2 0,4
Carabus nemoralis 2 0,4
Carabus auronitens 1 0,2
Carabus arcensis 1 0,2
Carabus violaceus 1} 052
Carabus granulalus 1 0,2
Carabus sp. 2 0,4
Broscus cephaloles 3 0,6
Ptlerostichus niger 2 0,4
Pterostichus vulgaris 9 0,4
? Pterostichus sp. 1 0,2
Pterostichinae indet. 2 0,4
Carabidae indet. 3 0,6
Biegaczowate — Carabidae (razem) 13 2,6
Omarlicowate — Silphidae (Silpha carinala) 2 0,4
Geolrupes stercorosus 8 1,6
Melolontha melolontha 3 0,6
Rlvizotrogus? solstitialis 2 0,4
Aphodius rufus 1 0,2
Aphodius prodromus 1 0,2
Aphodius fimetarius 1l 0,2
Serica brunnea 1 0,2
Zukowate — Scarabeidae (razem) 12 2.4
Sprezykowate — Dlateridae indet. 1 0,2
Skorniki — Dermestidae (Dermestes? peruvianus) 1 0,2
Stonkowate — COhrysomelidae indet. 1 0,2
Hylobius? piceus 1 0,2
Phyllobius? sp. 1 0,2
Ryjkowee — Curculionidae (razem) 2 0,4
Chrzaszeze — Coleoptera (razem) 22 4,4
Pteromalidae indet. 1 0,2

2 — Acta Zoclogica Cracoviensia z. 19
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Mréwkowate — Formicidae (Myrmica laevinodis) 1 0,2
Pszezotowate — Apidae (Bombus terresiris) 1 0,2
Blonkoskrzydle — Hymenoplera (razem) 3 0,6
Koziutkowate — Tipulidae indet. 1 0,2
Piophilidae (Piophila caser) 2 0,4
Calliphora sp. 1 0,2
Calliphoridae indet. 1 0,2
Calliphoridae (razem) 2 0,4
Diptera indet. 4 0,8
Muchoéwki — Diplera (razem) 9 1,8
Motyle — Lepidoptera indet. 1 0,2
Owady — Insecta (razem) 28 5,6
Pierécienice — Annelida (dzdzownica) 1 0,2
Jabltko — Malus domestica 30 6,0
Sliwka — Prunus domestica 13 2,6
Wiénia/czeresnia — Cerasus Sp: i 1,4
Gruszka — Pirus communis 2 0,4
Owoce uprawiane (razem) (Cultivated fruits) GO 12,0
Glog — Crataegus sp. 2 0,4
Jarzebina — Sorbus aucuparia 1 0,2
Kukurydza — Zea mays 1 0,2
Groch — Pisum sativum 1 0,2
Mak — Papaver sommiferum 4 0,8
Kminek — Carum carvi 2 0,4
Boréwka — Vaccinium myrtillus 1 0,2
Brusznica — Vaccinium vitis idaea 1 0,2
Jezyna — Rubus sp. 1 0,2
Ostra, zielona trawa (green grass blades) i1 2,2
Rodliny zjedzone nieprzypadkowo (razem) (Plants

eaten purposely) 75 15,0
Rodliny zjedzone prazypadkowo (Plants eaten accid-

entally) : 137 27,6
Roéliny (razem) (Plants) 212 42,7
Nie oznaczone materialy pochodzenia organicznego

(Interminable materials of organic origin) 31 6,2
Materialy pochodzenia nieorganicznego (Materials

of inorganic origin) 85 17,0

*razem — total

masy tej grupy wynosil 4074,94 g czyli 45,9 9, suchej masy szczagtkow ssakow.
Najwieksza liczbg drobnych gryzoni znalezionych w 1 zotadku byto 17 osobni-
kéw. Te liczbe stwierdzono w dwu zotadkach: samicy strzelonej 28. XII. 1966
" w nadleénictwie Bielawa w woj. wroctawskim i samicy strzelonej 25. I. 1967
w okolicach Miechowa w woj. krakowskim. W obu przypadkach gryzonie repre-
zentowane byly przez polnika. W zoladkach lisa z Miechowskiego znaleziono
dodatkowo piéra kury bazanciej. Drobne gryzonie polykane sa przez wieksze
drapiezniki w calosei i jesli nie sg mocno strawione, mozna latwo policzy¢
zjedzone osobniki. W przypadku lisa udalo sie to dla 215 zoladkow. Wyniki
przedstawia tabela VI.
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Tabela V

Udzial poszezegdlnych skladnikéw w pokarmie lisa
Podano ilo§é graméw poszezegdlnyeh skladnikéw pokarmu () iich udzial procentowy w catoéei

suchej masy pokarmu (%) <

Share of particular food components in fox stomachs
The amounts of particular food components in g. (g) and their percentage share in the total
(=) (-] (=)
dry matter (9) are given

A e %

Norniki -+ Dar-

niowka

Microtus -+ Pitymys|3462,98 | 31,0

subter. ¢
Nornica ruda

Clethrionomys 137,88 1,0

glareolus

Karczownik
Arvicola terrestris 82,22 0,7

Pizmak

Ondalra zibethicus 72,13 0,6
Norniki

Microtidae 3755,21 33,1
(razem)*
Apodemus 70,43 0,6

Micromys minu-
tus -+ Mus mus- | 148,28 1,3
culus -+ Rattus

Myszowate

Muridae (razem) 218,71 1,9
Wiewiorkowate

Sciuridae - 4,9 0,04
Chomikowate

Oricelidae 18,95 0,2
Skoczkowate 15512 0,1

Dipodidae
Gryzonie nie ozn.

todentia indet. 62,05 0,5
Gryzonie : 4074,94 135,9

Rodentia (razem)
Krolik domowy
Oryctolagus cuni- | 694,01 6,0
culus domest.
Zajac -+krolik dzi- |2595,31 | 23,0
ki Lepus ewropac-
us +Oryctolagus
cunieulus
Zajacoksztaltne
Lagomorpha (ra- 3289,32 | 29,0
zem)

2%
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S

Drapiezne
Carnivora

Jeleniowate
Cervidae

Swinia domowa
Sus scrofa dome-
stica

Dzik

Swiniowate
Suidae (razem)
Pustoxogie
Bovidae
Parzystokopytne
nie ozn. Artiodac-
tyla indet.
Parzystokopytne
Artiodactyla (ra-
zem)
Owadozerne
Insectivora
Ssaki nie ozn.
Mammalia indet.
Ssaki
Mammalia (ra-
zem)

Sus scrofa ferus' |

Ptaki domowe ‘
(Poultry) |

Ptaki towne \
(Game birds)

Pozostate ptaki |
oznaczone (Re-
maining determ-
ined birds)

. Ptakinie oznaczo-
ne (Indetermined
birds)

Ptalki
Awes (razem) [
Jaja (Eggs)
Gady -+plazy +
ryby
Reptilia + Amplhi-|
bia + Pisces
Owady
Insecta
PierScienice
Annelida

3,3

0,06

344,03

382,57

621,05
3,0

3,4

0,3

0,01

762,75

73,01

64,53

1171,85

413,57

152,54

6,71

0,64

0,6

10,34

3,60

1,34

0,70

8885,6

1817,88
0,001

78,4

16,0
0,0

0,08

0,01




gy e e T
Rodliny zjedzone
nieprzypadkowo
(Plants eaten 132,18 1,1
purposely)
Rodliny zjedzone
przypadkowo
(Plants eaten 106,35 0,9

accidentally)

Rodliny (razem)
(Plants) 238,53 2,0

Nie oznaczone ma-
terialy  organi-
czne (Undeterm- 292,64 2,6
ined organic ma-
terials)

Material nieorga-

niczny (Inorganic 84,98 0,7
materials)
Razem(Total) | | | 11835,85 | 100,45

* razem — total

Norniki ( Microtus)

Norniki stanowily najliczniejsza grupe drobnych gryzoni w pokarmie lisa.
Zmaleziono je w 241 zoladkach, czyli w 71,59, zoladkéw, w ktorych byly gry-
zonie., Z powodu braku zebow, w 98 zoladkach nie udalo sie oznaczy¢ ich przy-
naleznodei gatunkowej. W pozostalych oznaczono, jako najliczniejsze, szczatki
polnika (Microtus arvalis), a obok niego nornika burego (Microtus agrestis)
i polnocnego (M. oeconomus). Ze wzgledu na to, ze niemozliwe jest dokladne
oddzielenie szezatkow nornikéw od darniowki, ciezar ich suchej masy obliczono
fgeznie. Wynosit on 3462,98 g, czyli 79,3 9, ciezaru suchej masy gryzoni. Norniki
wystepowaly w pokarmie przez caly rok. Pochodzily z zoladkow liséw strzelo-
nych w calym kraju, z wyjatkiem nornika péimocnego, ktéry reprezentowany
byl jedynie w materiale z wojew6dztw péoenych i $rodkewych.

Dainiowka zwyczajna (Pitymys subterraneus)

Darniéwka znaleziona zostala tylko w 21 zolgdkach, a wiec jedynie w 69,
zoladkow z zawarto§eig gryzoni. Jest to zrozumiale, gdyz mimo wystepowania
w calym kraju nie jest to nigdzie gatunek liczny. Jak wyzej wspomniano ciezar
suchej masy tego gatunku obliczono razem z ciezarem nornikéw — udziat
darniowki w tej liczbie jest zapewne niewielki.

Nornica ruda (COlethrionomys glareolus)

Nornica ruda wystapita zaledwie w 29, czyli w okolo 79, zoladkéw, w kto-
rych byly gryzonie. Ciezar suchej masy jej szezatkow wynosil 137,88 ¢, a wiee
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stanowil jedynie 39, ciezaru suchej masy tej grupy ssakow. Wszystkie okazy
pochodzily z zoladkéw lisow strzelonych w ciagu jesieni i zimy.

Karczownik (Arvicola terrestis)

Karczownik byl réwniez nielicznie reprezentowany w pokarmie. Pochodzil
Jedynie z zoladkéw pozyskanych w jesieni i zimie.

Pizmak (Ondatra zibethica)

Znaleziony zostal w jednym zoladku, samca strzelonego 29. XII. 1966
w okolicy Torunia w woj. bydgoskim.

Mysz le$na, zaroglowa i polna (Apodemus)

Rodzaj ten dominuje wéréd szezatkéw myszowatych. Stwierdzono go w 28
zoladkach, przy czym w 7 z nich byla to mysz lesna Iub zaroslowa, a w 2 mysz
polna (Apodemus agrarius). W pozostatych przypadkach nie udato sie oznaczyé

rzynaleznosei gatunkowei.
pra] g )

Szezur (Rattus)

Szezur znaleziony zostal w 8 zoladkach. Rozpoznano go po siersci, przy
czym jednak oznaczenie gatunku nie jest mozliwe. Prawdopodobnie byt to
pospolicie wystepujacy u nas szezur wedrowny (Rattus norvegicus), chociaz
zupelne wykluezenie szczura §niadego (Rattus rattus) nie jest mozliwe, ze wzgledu
na brak dokladnych danych o jego rozmieszezeniu w naszym kraju.

Badylarka (Micromys minutus)

Zmaleziono ja tylko w 1 zoladku, samicy lisa strzelonej 29. X11. 1966 w Ba-
ryczy w woj. krakowskim.

Wiewiorka (Sciurus vulgaris)

Znaleziona zostala w 2 zolgdkach. Oba osobniki znaleziono u liséw strzelo-
nych w lutym, w woj. krakowskim.

Chomik (COricetus cricetus)

Wystapil tylko w 2 zolgdkach uzyskanych w woj. rzeszowskim i krakowskim,
1 osobnik w lutym, drugi w lipcu.

Smuzka (Sicista betulina)

Znaleziona zostala w 11 zoladkach. Jest to liczba ZNACINA, ZWAZYWSZY, 7€
gatunek ten, choé¢ wystepuje w calym kraju, jest wszedzie dos$é rzadki. 10 zo-
ladkow z jej szezatkami pochodzilo z lisow strzelon yeh od pazdziernika do kwie-
tnia, czyli z okresu, kiedy gryzon ten znajduje sie w gnie zimowym w gniazdach
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potozonych zwykle glgboko pod powierzchnig ziemi. 1 okaz oznaczono w zolgdku
lisa strzelonego mna terenie Ojcowskiego Parku Narodowego, gdzie smuzka
nie byla dotad stwierdzona. Pozostale pochodzg z okolicy Ostrowi Mazowieckiej
w woj. warszawskim, okolicy Sztumu W woj. gdaniskim, z Pajeczna w woj.
16dzkim, Moraw w woj. bydgoskim, Budziwoju, Krasiczyna i Strazowa w woj.
rzeszowskim oraz Roznowa i okolicy Miechowa w woj. krakowskim. Poniewaz
w zadnym z 11 zolgdkéw nie znaleziono zebow, wszystkie osobniki oznaczono
wylacznie po siersei, ktora w budowie kutikuli i rdzeria jest b. pedobna do siersel
karczownika (Arvicola terrestris). Oba gatunki réznia sie jednak wielkoscig
wlosa, m. in. wielkogcig przekroju poprzecznego, ktory u smuzki jest wielokrot-
nie mniejszy. Wprawdzie i u karczownika zdarzaja sie wlosy tej wielkodel
co u smuzki, ale u smuzki nie ma nigdy wloséw duzych. Poniewaz we
wszystkich przypadkach dysponowano duza ilogeia sierdei i nigdzie nie znalezio-
no bedacych w przewadze u karczownika wlosow o duzych przekrojach, po-
mylenie tych dwu gatunkéw wydaje si¢ wykluezone.

Zajeczaki — Lagomorpha

Zajeczaki byly druga po gryzoniach co do czestodel wystepowania grupa
zwierzat w pokarmie lisa. Znaleziono je w 134 zoladkach, co stanowi 319, zolad-
k6w zawierajacych ssaki. Ciezar ich resztek wynosit 3289,32 g, czyli 379, cigzaru
suchej masy ssakow. Znajdowano je w zotadkach liséw pochodzacych z calego
kraju, z wyjatkiem woj. opolskiego (skad zreszta dysponowano b. matym mate-
riatem do badai) i we wszystkich miesiacach oprécz wrzesnia. Ze wzgledu na
to, ze nie mozna odrézni¢ definitywnie resztek zajaca od krolika i to zaréwno
dzikiego, jak i domowego, potraktowano te gatunki razem. Wydaje sie, ze W PO-
karmie lisa znalazly sie obok zajaca takze obie formy krélika, gdyz badany
material pochodzil czedciowo z terendw lezgceych na zachéd od Wisly, a wice
zamieszkatych przez dzikiego krolikaj réwnoczesnie obecnosé sporej ilodel
szezatkow drobiu i padliny pochodzacej ze zwierzat domowych, a takze wszel-
kiego rodzaju odpadkéw swiadezy, ze lis przy okazji zachodzi do zabudowan
gospodarskich, majae tym samym moznosé upolowania krolikéw domowych.

W wiekszej czeSci zoladkéw znaleziono jedynie sierdd zajacowatych. Tam
jednak, gdzie wsrdd resztek pokarmu zachowaly sie konezyny, uszy, zeby
czy cale glowy, mozna bylo wnioskowaé o wieku zjedzonego osobnika. Tylko
w 6 zotadkach znaleziono mlode zajacowate. Byly one zjedzone prawdopodobnie
w calogci. Natomiast znalezione w dalszych 25 zoladkach wylacznie lapy, uszy
czy resztki glow osobnikéw dorostych sugerowaly, ze lis znalazl je na Smietni-
kach. To przypuszczenie wydaje sie potwierdzaé¢ fakt, ze w takich zoladkach
prawie zawsze byly inne materialy pochodzace ze §mietnikow, takie jak lapy
gesi, celofan, skorki z kielbasy, sznurek itp. Poniewaz jednak rozpoznanie pa-
dliny przy metodzie analizy zoladkow jest trudne, tylko kilkanadcie z 134 wy-
stapien zajacowatych zaliczono do tej kategorii.
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Drapiezne — Carnivora

Ssaki drapiezne wystepowaly dosé¢ licznie w pokarmie lisa. Znaleziono je
w 56 zoladkach, co stanowi 139%, zoladkéw z resztkami ssakow. Ciezar suche
masy ich resztek wynosil 621,05 g, co stanowi 79, ciezaru suchej masy ssakow
Reprezentowaly dwie rodziny: psowate i kotowate.

Psowate (Canidae)

Pochodzily prawdopodobnie wylgcznie z padliny. W 29 przypadkach byly
to resztki psa domowego, natomiast w pozostalych ruda sier§é¢ wskazywala
ewentualnie na lisa. W dwu zolagdkach, gdzie znaleziono jedynie kilka pojedyn-
czych wlosow, mozna przypuszezaé, ze pochodzily one z lizania wlasnego futra.
Tak malta liczba przypadkow stwierdzenia wloséw pochodzacych z lizania
futra wynika stad, ze analizowano jedynie wieksze kepki sierdei.

Kotowate (Felidae)

Szezatki tej rodziny, nalezace niewatpliwie do kota domowego, prawdopo-
] Yy ) I 80, 1 p

dobnie pochodzily wylgcznie z padliny.

Parzystokopytne — Artiodactyla

Szezgtki tego rzedu ssakow znaleziono w 46 zoladkach. Ciezar ich suchej
masy wynosil 762,76 g, czyli 8,69, ciezaru suchej masy ssakow. Reprezentowaly
3 rodziny: jeleniowate, $winiowate i pustorogie.

Jeleniowate (Cervidae)

Wystapity w 22 zolgdkach, a ciezar ich suchej masy wynosil 344,03 ¢ czyli
459, suchej masy parzystokopytnych. Poniewaz szczgtki tej rodziny pochodzity
wylgeznie z lisow strzelonych w okresie zimy i zawieraly zimowg sier$é osobni-
kow dorostych, nalezy sadzi¢, ze jeleniowate byly zjadane pod postacia padliny.
Rozréznienie gatunku jeleniowatych na podstawie siersei nie bylo mozliwe,
zapewne we wszystkich wypadkach chodzi o sarne (Capreolus capreolus).
Swiniowate (Swuidae)

Swinia domowa byla drugim co do czestosei wystepowania gatunkiem parzy-
stokopytnych. Znaleziono ja w 15 zoladkach. Ciezar jej suchej masy wynosit
373, 59 g, ezyli 499, ciezaru suchej masy parzystokopytnych. Pochodzila prawdo-
podobnie tez wylgeznie z padliny.

Dzik (Sus scrofa) wystapil prawdopodobnie w 2 zoladkach liséw strzelonych
w styezniu i lutym w woj. rzeszowskim. Poniewaz znaleziona sierdé byla mocno
nadtrawiona, oznaczenie nie jest zupelnie pewne.

Pustorogie (Bovidae)

Zmaleziono je w 6 zoladkach. W 3 przypadkach byly to szezatki owey domo-
wej, w 2 kozy domowej, w pozestalym mala racica jednego z tych gatunkéw.
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Owadozerne — Insectivora

Owadozerne wystapily jedynie w 26 zoladkach. W gskilad ich wchodzili
przedstawiciele wszystkich 3 rodzin zyjacych w Polsce: ryjowkowatych, kreto-
watych i jezowatych. Ciezar ich suchej masy wynosil 73,05 g, a wige zaledwie
0,89, ciezaru suchej masy ssakow.

Ryjowkowate (Soricidae)

Byly najliczniej z owadozernych reprezentowane w pokarmie. Znaleziono
je w 16 zolgdkach, przy czym w 3 byly to ryjéwki aksamitne (Sorex araneus),
w 2 ryjowki malutkie (Sorex minutus). Pozostalych szezgtkéw nie udalo sie
oznaczyé gatunkowo.

Kretowate (Zalpidae)

Kret (Talpa europaea) znajdowat sie w 9 zoladkach lisow strzelonych zarowno
w okresie letnim, jak i zimowym. :

Jezowate (Erinaceidae)

Jez (HErinaceus ewropaeus) znaleziony zostal tylko raz, w zoladku samca
strzelonego 26. IV. 1967 w okolicy O$na Lubuskiego w woj. zielonogorskim.

Ptaki — Awves

Ptaki byly druga po ssakach co do liczebnogci grupa w pokarmie lisa. Zostaly
znalezione w 190 zoladkach, co stanowi 38,39, zoladkéw pelnych. Ciezar ich
suchej masy wynosit 1817,88 g czyli 169, ciezaru suchej masy catosei i 16,59,
suchej masy pokarmu zwierzecego. W sklad ich wchodza przedstawiciele 6 rze-
dow. Sg to, w kolejnosei czestosei wystepowania: kuraki, wroblowate, blaszko-
dziobe, zurawiowate i drapiezne. Wiekszo§¢ zjedzonych ptakow stanowiag ptaki
domowe.

Kuraki — Galliformes

Kuraki wystapily az w 132 zolagdkach, co stanowi 699, zotadkow zawieraja-
cych resztki ptakéw. Najliczniej reprezentowana byta kura domowa (w 81 zo-
" ladkach), nastepnie kuropatwa (Perdix perdiz) (20) i bazant (Phastanus colchicus)
(6). Poza tym w 1 zcladku znaleziono tapy indyka lub pawia, w innym prawdo-
podobnie szczatki perliczki. Ciezar suchej masy kuropatwy i bazanta lgeznie
wynosil 307,06 g, a wiec zaledwie 2,79, ciezaru suchej masy calodei pokarmu.
Na 6 znalezionych bazantéw szezgtki 3 pochodzity od kur bazancich, a 3 od kogu-
toéw. Nie udalo sie niestety ustali¢ ptei wirod zjedzonych kuropatw. Jeden osobnik
tego gatunku pochodzil niewatpliwie z padliny, gdyz znaleziono w nim padlino-
zerne chrzgszeze Silpha carinata. Kuropatwa i bazant reprezentowane byly
zar6wno w pokarmie z lata, jak i zimy. Prawie polowa pochodzila od lis6w
strzelonych w woj. bydgoskim.
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Wroblowate — Passeriformes

Zmaleziono je w 23 zoladkach, czyli w 129, zoladkéw z ptakami. N alezaty
do rodzin: krukow, tuszezakéw, drozdow, wiklaczy, sikor, pliszek i Swiergotkow
oraz strzyzykow. Byly to m. in. takie pospolite gatunki jak wrona (Corvus
corone cornix), sroka (Pica pica), gawron (Corvus Jrugilegus), sojka (Garulus
glandarius), kos (Turdus merula), drozd Spiewak (Twrdus philomenos), strzyzyk
(Troglodytes troglodytes), $wiergotek (Anthus sp.), wrébel (Passer domesticus)
dzwoniec (Chloris chloris) i in.

)

Blaszkodziobe

Anseriformes

Wystapily w 20 zoladkach. Rozpoznano wéréd nich kaczke domowg i ges
domowg, a w 4 przypadkach prawdopodobnie kaczke krzyzéwke (Anas pla-
tyrhynchos). Czesé zjedzonych szezatkow blaszkodziobych pochodzila niewatpli-
wie z odpadkéw $mietnikowych, gdyz w 6 zoladkach znaleziono jedynie lapy,
glowy lub dzioby.

Gole¢biowate — Columbiformes

Byly reprezentowane w 4 zoladkach. W jednym przypadku byl to najprawdo-
podobniej golab grzywacz (Columba palumbus), w pozostalych grzywacz lub
golgh domowy.

Zurawiowate — Gruiformes

Rzad ten reprezentowany byl przez lyske (Fulica alra). Znaleziono ja w 3 7o-
fadkach. W niektorych okolicach gatunek ten jest w Polsce dosé pospolity,
ale odlatuje od nas w pazdzierniku a przylatuje dopiero w marcu. Zjedzone
osobniki musialy byé wiec padle albo chore, gdyz pochodzily od liséw strzelo-
nych w styezniu i w pierwszej polowie Iutego.

Drapiezne — Falconiformes

Szezgtki drapieznych znaleziono 1 raz w zotadku samea strzelonego 10. X.
1967 w okolicy Ostrowi Mazowieckiej w woj. warszawskim., Byla to samica
krogulea (Accipiter nisus), zjedzona niewatpliwie pod postacig padliny.

Jaja

Jaja ptasie znaleziono tylko w 1 zoladku lisa. Byly to biale skorupki, za-
pewne jaj kurzych, gdyz zoladek pochodzil od lisa strzelonego w listopadzie.
Gady — Reptilia

Gady znaleziono tylko w 3 zoladkach. Nalezaly one do Jaszezurkowatych
1 padalecowatych. Jednym z nich byl p rawdopodobnie duzy okaz jaszezurki
zwinki (Lacerta agilis), chociaz brak lusek i tarczek glowowych nie pozwala
catkowicie wykluezyé jaszezurki zyworédki. Znaleziono ja w zolagdku samicy
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strzelonej 11. IV. 1966 w Olszowej W woj. bialostockim. Drugim okazem byla
nieoznaczalna jaszezurka. Trzecim byl padalec (Anguis fragilis), znaleziony
w zotadku samicy strzelonej 27. VI 1967 w woj. kieleckim.

Plazy — Amphibia

Plazy wystapily w 4 zoladkach. Byly to wszystko plazy bezogonowe z ro-
dziny zabowatych. W dwu przypadkach udalo sie oznaczy( zabe trawng (Rana
temporaria,).

Ryby — Pisces
Ryby znaleziono tylko w 2 zoladkach. W jednym przypadku udalo sie ozna-
czyé rybe jako nalezaca do karpiowatych (Cypriniformes).

Owady — Insecta

Owady wystapily tylko w 28, czyli 3,69, zoladkow pelnych. Ciezar ich suchej
masy wynosit 10,5 g, a wiec zaledwie 0,08 %, ciezaru suchej masy calosei pokarmu
i 0,19, cigzaru suchej masy pokarmu zwierzecego. Jest to ogromnie malo, jesli
sie uwzgledni fakt, ze w 11 zotadkach znaleziono larwy muchowek (Diptera)
Iub chrzaszeza Silpha carinata, zjedzone zapewne z padling, a w 14 zoladkach
obok owadéw znaleziono szezatki ptakéw i owady mogly tu pochodzi¢ z ich
przewodu pokarmowego. Owady reprezentowaly 4 rzedy, z ktorych najliezniej-
sze byly chrzaszeze (Coleoptera) 7 rodzinami Carabidae i Scarabeidae. Poza tym
znaleziono réwniez przedstawicieli muchéwek (Diptera), blonkoskrzydlych
(Hymenoptera) i motyli (Lepidoptera). W zolgdku samca strzelonego 19. VL.
1967 w Zychowie w woj. poznatiskim bylo 37 sztuk owadéw, z czego 12 osobni-
kéw Carabus cancellatus. Poniewaz jednak w zoladku tym obecne byly tez
resztki kuropatwy, nie jest pewne, czy owady nie dostaly sie tam za jej posred-
nictwem. Prawie 809, zoladkow ze szezatkami owadow uzyskano w okresie
od kwietnia do pazdziernika. Pozostale byly prawdopoedobnie wygrzebanymi
owadami, zimujacymi w Sciolce.

Padlina

Zostata znaleziona w 138 zoladkach, a wiec w 27,8% Zol‘ac-dk(’)v’v pelnych.
Ciezar jej suchej masy wynosil 2244,33 g, ezyli prawie 209, cigzaru calej suchej
masy pokarmu. W 40 zoladkach znalazla sie padlina pochodzaca ze zwierzgb
townych, w 83 ze zwierzat domowych. Podstawy zaliczenia znalezionych szezat-
kéw do padliny podano na s. 423. Tabela VII podaje liczbe zolagdkow, w ktorych
znaleziono padling poszezegblnych gatunkow.

Materiat pochodzenia roslinnego

Na 496 pelnych zoladkéw material roglinny znajdowal si¢ w 212, czyli
w 42,79,. Ciezar jego suchej masy wynosit 238,53 g, a wiee 2,1% ciezaru calodcl
suchej masy pokarmu. Wigcej niz w polowie zoladkow z materialem pochedzenia
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Tabela VII

Wystepowanie padliny réznyeh gatunkoéw zwierzat w zoladkach lisa
Occurrence of carrion of different animal species in fox stomachs

Liczba zoladlkéw
(Number

of stomachs) |

Jeleniowate 22
Cervidae

Dzik 1 $winia domowa

Sus serofa ferus 4+ Sus serofa domestica 16
Koza, owca

Japra hircus ++ Ovis aries 5
Pies 1 kot

Canis familiaris - Felis domestica 55
Zajace (krolik)

Lepus europaeus + Oryctolagus cuniculus 18
Drob (Poultry) 7

Kuropatwa, krogulec

Perdiz perdic - Accipiler nisus 2

Ziwierzeta nie oznaczone |

Unidentified animals 20
Razem (Total) 143 4

W kilku zoladkach padlina pochodzila z dwu réznych zwierzat, np. jeleniowatych i dzika.
In several stomachs carrion derived from two different animals, e. g., deer and boar.

roslinnego byl on niewatpliwie pobrany przypadkowo, gdyz skladaly sie na
niego jedynie pojedynecze igly, li§cie, sucha trawa, stoma itp. Tylko w 75 zolad-
kach, czyli w 159, zoladkéw pelnych i ok. 369, zoladkéw z materialem roglin-
nym znalezione materialy mogly byé¢ zjedzone nieprzypadkowo. Wgréd nich
ogromng wigkszod¢ stanowily owoce kultywowane, takie jak jablka, gruszki,
sliwki i wisnie lub czerednie. Znaleziono je az w 60 zoladkach. Wystepowaly
w ciggu lata, jesieni i zimy, ale z przewaga w miesigcach zimowych, co sugeruje,
ze lisy odgrzebywaly je w sadach spod $niegu lub zbieraly na $mietnikach.
Tak np. zoladek lisa strzelonego 3. I1. 1967 w Kalnicy w woj. rzeszowskim zawie-
‘al obok innych szezgtkow 34 pestki wisni lub czeresni. W innym zolgdku
samicy strzelonej w czerweu 1967 r. w woj. kieleckim znaleziono az 92 pestki
wisni lub czeresni, ale poniewaz w zoladku tym znaleziono réwniez glowe i lapy
kurezecia i piora golebia, nie jest wykluczone, ze podobnie jak owady mogly
sie one dostaé¢ do zolgdka lisa z pokarmem zwierzecym.

Poza owocami uprawnymi sporadycznie wystepowaly jeszcze owoce glogu,
jarzebiny, borowki ezernicy, brusznicy i ostreznicy oraz nasiona maku, kminu
i kukurydzy.

W 11 zoladkach znaleziono sporg ilodé Swiezej, ostrej trawy, ktérg lisy zja-
daty prawdopodobnie nieprzypadkowo.
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Nieoznaczalny materiat pochodzenia organicznego

Zmaleziono go w 31 zoladkach. Skladaty sie na niego nieoznaczalne fragmenty
kosci, miedni, ttuszezu, skrobia roflinna itp. W 989, byly to resztki pochodzenia
zwierzecego, ktérych przynaleznogei systematycznej nie dalo sie nawet w przy-
blizeniu ustalié.

W 71 zolgdkach znaleziono materialy zjedzone zapewne przypadkowo w cza-
sie zerowania na $mietnikach. Byly to np. sznurki, papier, gaza opatrunkowa,
celofan, folia.

Materiat pochodzenia nieorganicznego

Zaliczono tu drobne kamyki, piasek, czastki gleby, pobrane zapewne przy-
adkowo, byé¢ moze czeSciowo za posfrednictwem ptakéow, jako zawarto$é ich
g ’ ) :
zolgdkow.

Réznice w pokarmie samic i sameow

Jak widaé z tabeli VIII w badanym materiale znalazlo sie 150 pelnych
zolgdkow samic i 213 samedw. Calkowity ciezar mokrej zawartosci zoladkow
samic wynosi 14500,5 g, §redni ciezar zawartosci mokrej 1 zoladka 96,7 g. Calko-
wity ciezar mokrej zawartoSci zolgdkow samedéw wynosil 23415,1 g, a §redni
ciezar 1 zolgdka 109,6 g. Jak widaé, ciezar zawartosei zoladka samea byl §rednio
wyzszy o 12,9 g. Wynika to ze znanego ogélnie dymorfizmu plciowego u lisa,
wyrazajacego sie wiekszymi rozmiarami samecéw. Na ogél nie ma istotnych
réznic w skladzie pokarmu samecoéw 1 samic. Jedyng wiekszg réznice widad
we frekwencji zajaca i krolika, ktore wystepowaly o 159, liczniej w zolgdkach
samcow. U samicy natomiast notujemy troche wieksza frekwencje ptakdow
(o okolo 59), roflin i padliny (o okolo 49%).

Réznice sezonowe

Jak juz wspomniano (s. 424 ) badany materiat byt bardzo nieréwnomiernie
rozlozony w czasie i dlatego podzielono go tylko na 2 grupy reprezentujace
okres cieply, od kwietnia do pazdziernika, i okres chlodny, od listopada do marca.
W pierwszym okresie znalazlo sie 86 zoladkéw, w tym 63 pelne i 23 puste,
w drugim 546 zoladkéw, w tym 433 pelne i 113 pustych. Sredni ciezar mokrej
zawartosel 1 zolagdka wynosit w okresie zimowym 104 g, w okresie letnim 83 g,
natomiast $redni ciezar suchej masy odpowiednio 24 g i 15,3 g. W okresie zimy
0 69, wieksza byta réwniez liczba zoladkéw pelmych, wieksza byla tez liczba
znajdowanych w 1 zoladku drobnych nornikowatych, ktéra w skrajnym przy-
padku osiggnela tu 17 sztuk, gdy tymezasem w okresie letnim nie przekroczyla
nigdy liczby 10 osobnikéw. Dane te wskazuja na wieksze zapotrzebowanie
pokarmowe lisa w miesigcach chlodnych, a ponadto na obfito§é i dostepnosé
pokarmu w tym czasie. W przypadku gryzoni wskazuje to na zime bezéniezng



Liczba pelnych

Pleé zotadkow
(sex) | (Number of full
stomachs)
213
Q 150

B. Rzebik — Kowalska

Acta Zoologica COracoviensia XVII[19

Gryzonie

Rodentia
L
150 | 70,4
107 | 71,4

Réznice w skladzie pokarmu samcéw i samic lisa

Podano liczbe zoladkéw, w ktérych znaleziono poszezegdlne skladniki pokarmu (N) i procent

pelnych Zotadkéw osobnikéw danej plei, w ktérych te skladniki znaleziono (%)

Differences in food composition between male and female foxes
The number of stomachs in which particular food components were found (N) and the percentage
of full stomachs of the specimens of the given sex with these components (%) are given

Tabela VIII

Zajae +
kroélik
Lepus europ.
+Oryclolagus
cuniculus

Owadozerne
Insectivora

N

70 | 32,9
27 | 18,0

Kuropatwa
Pies + kot -+ bazant Pl 4
Canis fami- Perdix 1?“‘3’7"25& v Ryby Padlina
liaris - Felis perdiz + l )Zp L;,ll,a+ Pisces (Carrion)
domestica Phasionus g
colchicus
N | % vl % 8| %lx | % v | %
25 1815 8 3,8 3 1,4 1 0,5 57 26,7
21 14,0 8 I B3l 3 B0K0) 1067 46 | 30,7
|
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Tabela IX
Réznice w wystepowaniu gléwnych grup pokarmu lisa w lecie i w zimie
Za okres letni przyjeto miesiace od kwietnia do pazdziernika, za zimowy od listopada do marca.
Podano liczbg graméw danego skladnika (g) i jego procent w suchej masie z danej pory roku
(%), nastepnie liczbe Zoladkéw, w ktérych dany skladnik wystapit (N) i procent pelnych
zoladkéw z danym skladnikiem w danej porze roku (%N)
Seasonal differences in occurrence of main food groups in the fox
The summer period covers the months from April to October, the winter period from November
to March. The amount of each component in g. (g), its percentage share in the dry matter
for the given season (%eg), the number of stomachs in which this component occurred (N)
and the percentage of full stomachs with this component in the given season (%N) are offered

LATO (Summer)

Ryby, plazy,
Ssaki Ptaki Rodliny Owady |gady Pisces, | Pierfcienice| Padlina
Mammalia Awes (Plants) Insecta | Amphibia, | Annelida (carrion)
Reptilia

g 631,50 227,12 60,43 10,3 0,59 0,68 182,98
%8 65,4 23,5 6,3 1,0 0,1 0,1 19,0

N 39 38 10 20 3 1 15
%N 61,9 60,3 15,9 31,7 4,8 1,6 23,8

ZIMA (Winter)

o 8254,10 | 1590,76] 71,75 0,17 4,45 L 2061,35
9 79,6 15,3 0,7 0,002 0,042 s 19,9
N 393 152 65 8 4 i 123
o N 90,8 35,0 15,0 1,8 0,6 i 284

lub o niewielkiej pokrywie $nieznej, gdyz tylko wtedy sa one dostepne dla
drapieznika. Analizujgc material z calego kraju lacznie nie da si¢ niestety ustalié,
jakie warunki atmosferyczne panowaly aktualnie na obszarze polowani lisa,
ktorego zolgdek poddany byl analizie.

Jak wynika z tabeli IX w okresie zimowym gléwnym pokarmem liséw
byly ssaki. Znaleziono je w 919, zolagdkéw pelnych i stanowity 809, ciezaru
suchej masy catosci. Najliczniej spotykane byly gryzonie z grupy nornikéw,
a nastepnie zajacowate i drapiesne (tabela X). Pojawily sie réwniez nie spoty-
kane w lecie jeleniowate i §winiowate, ktére, podobnie jak drapiezne (pies i kot),
zjadane byly niewatpliwie pod postacig padliny. W przypadku §winiowatych
© byly to gléwnie kawalkiskéryi konezyny §wini domowej znajdowane prawdo-
podobnie na $mietniku, w przypadku jeleniowatych pora roku i zimows sieréé
wskazuja, ze pochodzily wylgeznie od padlych osobnikéw dorostych.

Owadozerne, ktére w pokarmie lisa wystepuja w oglle w malej iloSeci i s
dla niego drugorzednym pokarmem, byly nieco liczniejsze w zimie.

Uzupelieniem ssakéw w pokarmie zimowym byly ptaki i pokarm roflinny,
z tym ze ten ostatni stanowil wagowo znikomy procent (095
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Tabela X

Réznice w wystepowaniu poszezegélnyeh ssakow w pokarmie lisa w lecie i w zimie
Podano liczbe graméw danego skiadnika (g), jego procent w suchej masie catosci pokarmu
(%g), procent w suchej masie ssakéw (9%9), liczbe zoladkéw, w ktérych dany sktadnik znaleziono
(N), procent pelnych zoladkéw z danym skladnikiem w danej porze roku (%N) i procent

sotadkéw z resztkami ssakow (%NS). Ssakéw nie oznaczonych nie uwzgledniono
Differences in occurrence of particular mammalian orders in fox diet between summer and
winter
The amount of each component, in g. (g), its percentage share in the dry matter of total food
(%g), the percentage share in the dry matter of mammals (%38), the number of stomachs
in which the component was found (N), the percentage of full stomachs of the given season
with this component (%N) and the percentage of stomachs with mammalian remains (%N8S)
are given. Unidentified mammals have not been included

LATO (Summer)

Parzystokopytne
S Zajaco- 155 ; zerne
Lagomorpha Cervidae wate Bovidae
Suidae
g 226,47 364,75 23,35 = — 14,19 1,6
%8 23,6 37,8 2,4 — — 1,5 0,2
%S 36,0 57,8 3.1 - — 2,2 0,3
N 21 12 8 — - 1 3
%N 33,3 19,0 12,7 — - 1,6 4,8
%NS 53,8 30,8 20,5 — — 2,6 7,7
ZIMA (Winter)
g 3848,47 2924,57 597,70 344,03 382,57 21,96 71,41
%2 37,1 28,2 5,8 3,3 3,7 0,2 0,7
%S 46,6 35,4 7,2 4,2 4,6 0,3 0,9
N 316 122 48 22 17 6 23
%N 73,0 28,0 - 11,0 5,0 3,9 1,4 5,3
%NS 80,4 31,0 12,2 5,6 4,3 1,5 5,9

Okres letni charakteryzuje bardziej urozmaicony sklad pokarmowy. W jed-
nym zotgdku znajdowano niejednokrotnie po kilkanagcie réznorodnych skladni-
k6w pokarmowych, podezas gdy zima liczba ich nie przekraczata pieciu. Wzrasta
réwniez w okresie letnim udziat ptakéw w pokarmie (tabela XI). Byly one spo-
tykane w zoladkach réwnie czesto jak ssaki, wzrést réwniez procent ich suchej
masy. Dotyezy to zaréwno ptakéw domowych, chodzgeych w tym czasie wolno
w poblizu zabudowan gospodarskich, jak i wysiadujacych wowezas ptakow
lownych, gléwnie kuropatwy i bazanta.

Jezeli chodzi o ssaki, to w okresie letnim najezedciej spotykane byly w zolad-
kach réwniez gryzonie. Najwiekszy procent suchej masy tworzyly jednak zaja-
cowate. Znaleziono wéréd nich 6 mlodych zajecy zjedzonych prawie w calodel.
Obok ptakéw i ssakoéw uzupelieniem letniego pokarmu liséw byly rogliny i owady ‘
oraz wystepujace sporadycznie plazy, gady, ryby i dzdzownice. Rosliny stano-
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Tabela XI

Réznice w wystepowaniu réznych grup ptakéw w pokarmie lisa w lecie i w zimie
Podano liczbe graméw danego skladnika (g), jego procent w suchej masie calo$ci pokarmu
(%g), procent w suchej masie ptakow (%,P), liczbe zoladkéw, w ktoryeh dany sktadnik znaleziono
(N), procent pelnych zoladkéw z danym skladnikiem w danej porze roku (9% N) i procent zoladkow

z resztkami ptakow (9 NP). Ptakéw nie oznaczonych nié uwzgledniono
Differences in occurrence of different bird groups in fox diet between summer and winter
The amount of each component, in g. (g), its percentage share in the dry matter of total food
(%¢g), the percentage share in the dry matter of birds (%P), the number of stomachs in which
the component was found (N), the percentage of full stomachs with the component in the
given season (%N), and the percentage of stomachs with bird remains (%NP) are given.

Unidentified birds have not been included

LATO (Summer)

Ptaki
; - 2 pozostale > i : : 2
Ptaki Ptaki s Kuropatwa | Bazant [Padlina ptasia

oznaczone o :

domowe lowne (Other P C"'C'ZW (Phasianus (Carrion

(Poultry) |(Game birds) detasained perdix) colelicus) of birds)
birds)

g 172,18 35,96 6,5 26,11 9,84 17,76
%g - 17,8 37 0,7 2,7 1,0 1:8
9% P 75,3 15,8 2,9 11,5 4,3 7,8

N 20 11 8 8 2 2
%N 32,0 1755, 12,7 12,7 3,0 3,0
9% NP 52,6 28,9 21,0 21,0 5,3 5,3
ZIMA (Winter) .

g 999,67 377,61 146,04 128,33 142,78 75,41

%8 9,5 3,6 1,4 1,2 1,4 0,7

oL 62,8 23,7 9505 8,0 9,0 4,7
N 82 23 18 12 4 7

%N 18,9 5,3 4,0 2,8 0,9 1,6

LN 54,0 15,0 11,8 7,9 2,6 | 4,6

wily ponad 69, ciezaru suchej masy pokarmowej lata, owady natomiast wysta-
pity w jednej trzeciej pelnych zolgdkow, choé ich sucha masa stanowita zaledwie
19, calo$ci. Wedlug orientacyjnych danych przy prawie tym samym udziale
wagowym padlina byla rzadziej spotykana w zoladkach liséw odstrzelonych
w okresie zimy.

Jezeli por6wnamy udzial w pokarmie lisa ssakéw lownych i domowych w le-
cie i w zimie (tabela XTII), to stwierdzi¢ mozna, ze latem procent ssakéw lownych
jest nieco wyzszy (chodzi gtéwnie o liczniejsze wystepowanie zajaca), natomiast
zimg wiekszy jest procent ssakéw domowych, spozywanych z reguly pod po-
stacig padliny.

3 — Acta Zoologica Cracoviensia z. 19



448

Tabela XII

Rézmice w wystepowaniu ssakéw lownych i domowych w pokarmie lisa w lecie i w zimie
Podano liczbe graméw danego skladnika (g), jego procent w suchej masie calego pokarmu
w danej porze roku (%g), jego procent w suchej masie zjedzonych ssakéw (9%83), liczbe zoladkow
w ktérej dana grupa pokarmu wystepowata (N), procent zotadkow pelnych z danym skladnikiem,
w danej porze roku (%N) i procent zoladkéw zawierajacych ssaki (9%NS)
Differences in occurrence of game and domestic mammals in fox diet between summer and
winter ;
The amount of each component, in g. (g), its percentage share in the dry matter of total food
(%g), the percentage share in the dry matter of mammals eaten (9,3), the number of stomachs
in which this component occurred (N), the percentage of full stomachs with this component
in the given season (%N) and the percentage of stomachs with mammals (9%N8) are given

LATO (Summer)

| Ssaki lowne Ssaki domowe
(Game mammals) (Domestic mammals)

g 364,75 37,54

%2 37,8 3,9

%S 57,8 5,9

N 12 9

o N 19,0 14,3

9% NS 30,8 23,0

ZIMA (Winter)

g 2581,58 1687,39

%g 24,9 16,2

%S 31,3 20,4

N 122 85

%N 28,0 19,6

%NS 31,0 21,6

Zmiennos¢ geograficzna

Ze wzgledu na to, ze zebrany materiat nie byl wystarczajacy, by przepro-
wadzié¢ jego podzial wedlug poszezegdélnych krain geograficznych, rozdzielono
go jedynie umownie na 2 grupy. Pierwsza obejmuje 8 wojew6dztw potudniowych,
zajmujgcych tereny gérzyste i wiekszo§é obszaréw wyzynnych Polski (rzeszow-
skie, krakowskie, lubelskie, kieleckie, 16dzkie, katowickie, opolskie i wroclaw-
skie), druga 8 wojew6dztw poinoenych o przewadze nizin. W grupie pierwszej
znalazlo sie 62,79%, zoladkow, w drugiej 37,3%. Analizujgc material obliczono
jedynie frekwencje réznych grup pokarmowych w zoladkach lisow, strzelonych
na obu tych obszarach (tabela XIII).

Jak mozna bylo przypuszezaé, wystapily w pokarmie lisow réznice zwigzane
z zasiegiem geograficznym gatunkéw, ktérymi lis sie odzywial. I tak np. nornik
péloeny znaleziony zostal prawie wylacznie w zoladkach lisow pochodzacych -
z wojewédztw péinocenyeh, a chomik wylacznie w wojewodztwach potudniowych.
Poza tym zaobserwowano, ze przy tym samym udziale ssakoéw w pokarmie
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ptaki, gléwnie domowe, a takze owoce uprawne wystapily czesciej w pokarmie
lis6w z poludniowej Polski. Dokladniejsza analiza wykazala tez, ze wirod ssakow
réwniez ssaki domowe zjadane sa czesciej w Wwoj. poludniowych, w przeciwien-
stwie do gryzoni, ktérych frekwencja w pokarmie byta o 139, wyzsza na Pot-
nocy Polski. Fakt ten zwigzany jest zapewne z wiekszg gestoscia zaludnienia
na poludniu kraju i tym samym czestszym zerowaniem w poblizu siedzib ludz-
kich. Wyzsza o 109, frekwencja zajacowatych w pokarmie w wojewodztwach
poludniowych moze wynikaé stad, ze grupa ta obejmuje krolika domowego.
Drobne réznice zaznaczajace sie wsréd innych grup pokarmowych nie wyda-
waly sie istotne.

IV. TCHORZ (MUSTELA PUTORIURS)
1. Materiat

Materialem do badari bylo 501 zoladkéw tchérza zebranych na terenie calej
Polski. Z tego 237 zoladkéw, czyli 47,3 o, bylo pustych. Materiat pochodzil
ze wszystkich wojewodztw, ale ogromna jego wiekszo$é, bo 85%, z terendw
potudniowych, gléwnie z woj. rzeszowskiego. Podzial materiatu na wojewodztwa
podaje tabela XIV.

Tabela XIV

Pochodzenie badanych zotadkéw tchérza wedlug wojewodztw
Distribution of polecat stomachs examined according to provinces of their derivation

' Zotadkow Zotadkow
Wojewédztwo (Province) pustych (Empty | pelnych (Full Razem (Total)
' stomachs) stomachs)
Szczecin 1 2 3
Koszalin 2 9] 9
Gdansk 2 2 4
Bialtystok 5 10 15
Olsztyn 4 3 7
Bydgoszez 2 2 4
Poznan 2 4 6
Zielona Goéra 4 4 8
Lodz - 1 1}
Warszawa 10 10 20
Lublin 14 9 23
Kielce 8 7 15
Wroctaw 9 8 17
Opole 3 4 3 6
Katowice 4 2 6
Krakow 10 7 17
Rzeszow 157 183 340
Razem (Total) 237 264 501
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Tabela XV

Pochodzenie badanych zoladkéw tchorza wedlug lat i miesiecy
Distribution of polecat stomachs examined according to years and months of their collection

Zotadkow Zoladkow
S pelnych ustych
Rok (Year) |Miesiac (Month) k (Flzll I()Emi’)ty Razem (Total)
stomachs) stomachs)
1967 XI 1L 0 1
XII 8 4 12
i i 23 33 56
II 49 43 92
111 23 33 56
1V 6 10 16
1968 \' 4 12 16
VII 6 3 9
VIII 12 11 23
IX 8 5 13
X 7 6 13
XI 50 24 74
XII 57 45 102
I 6 6 12
1969 11 0 2 2
XII 2 0 2
1970 X 1 0 1
XI 1 0 1
Razem
(Total) 264 237 501

Zebrany material reprezentuje wszystkie miesigce z wyjatkiem czerweca,
jednak zolgdki z wiosny i lata stanowia zaledwie 159, calosci. Przyczyna tego
byla prawdopodobnie ta sama co w przypadku lisa. Materiat zbierano od listo-
pada 1967 r. do listopada 1970 r., ale gléwnie w ciggu r. 1968 (tabela XV).

W badanym materiale znajdowalo sie o 15%, wiecej samcéw niz samic
(tabela, XVI).

Wizystkie zoladki pochodzily od osobnikéow doroslych.

Tabela XVI

Podziat badanych zoladkow tchoérza wedlug plei
Distribution of polecat stomachs examined according to sex

Ple¢  |Zoladkéw pelych|Zoladkéw pustych| Razem
(Sex) (I'ull stomachs) |(Empty stomachs)] (Total) ‘

0 107 102 209
& 153 130 283
Sex

14
<o

indet. 4
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2. Wyniki analizy zoladkéw
Dane ogdlne
Wiréd pozyskanych 501 zotadkow tylko 264, czyli 52,7 Y%, zawieraty szczatki
pokarmu. Ciezar mokrej masy ich zawartoSci pokarmowej wynosil lgcznie

2882,95 g (Sredni ciezar mokrej masy zawartosei 1 zolgdka 10,92 g), natomiast
ciezar suchej masy 461,34 g (Sredni ciezar 1 zoladka 1,75 g) (Rye. 2).

= o
Re)

N 2N
990

o]

LICZBA ZOEADKOW

a
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Glfoo s ve 10 620 95 30 sBTA0 45 5O S 60 65
GRANOW

Ryec. 2. Ciezar mokrej zawartodei zoladkoéw tchorza
Fig. 2. Wet weight of contents of polecat stomachs

Najwiekszy ciezar mokrej zawartoSei 1 zoladka wymnosilt 60 g. W zolgdku
tym, pochodzacym od samca pozyskanego 27. XI. 1968 w okolicach Lancuta
w woj. rzeszowskim, znaleziono szczatki kota oraz sporg ilo$é nasion Inu. Zbli-
zony ciezar osiagnely jeszeze 3 dalsze zotadki: 55 g zoladek samca pozyskanego
12. 1. 1968 w Choroszezy k. Biategostoku zawierajacy resztki kury domowej,
50 g zolgdek samea pozyskanego 27. XI. 1968 w okolicy Rzeszowa, zawierajacy
szezgtki nie dajacego sie oznaczyé ssaka i rozgniecione nasiona Inu i 50 g Zolg-
dek samea pozyskanego w listopadzie 1968 . w okolicy Laticuta w woj. rzeszow-
skim, zawierajacy co najmniej 2 osobniki zaby wodnej (Rana esculenta).

W ponad polowie analizowanych pelnych zoladkéw znajdowal sie tylko
1 sktadnik pokarmowy. 83 zotadki zawieraty 2 skladniki, 23 Zoladki 3 skladniki,
w 1 zoladku bylo 5, a w 3 az 7 skladnikéw. Przykladami zoladkéw o urozmaico-
nym skladzie pokarmowym moga byé:

1. Zoladek sameca pozyskanego 14. 1. 1968 w Choroszezy k. Bialegostoku.
Zawieral szczatki jeza, wiewiorki, kury domowej, jaja, skorki z owocodw (praw-
dopodobnie jablko), zboze i sznurek. :

2. Zoladek samea pozyskanego 17. I. 1968 w Skérce w woj. koszalinskim. Za-
wieral resztki zajaca, nornika, kury domowej, malego ptaka wroblowatego,
larwy Flateridae, skorki z owocéw, szpilki §wierka.
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3. Zoladek sameca pozyskanego 11. VII. 1968 w okolicach Rzeszowa. Zawieral:
resztki nieoznaczalnego gryzonia, sierdé psa, resztki ptaka wielkosci wrébla,
ropuchy zielonej (Bufo viridis), jaj, szpilki jodly oraz zboze i stome.

Material pochodzenia zwierzecego

Na 264 pelne zolagdki materiat pochodzenia zwierzecego znajdowal sie w 239,
czyli w 90,5%. Ciezar jego suchej masy wynosil 399,23 g, a wiec 86,59, calosci.
Skladaty si¢ na niego 4 gléwne skladniki pokarmowe: ssaki, ptaki, jaja ptakéw
i plazy. Opréez tego pewna liczba zoladkéw wypetniona byla krwia, a spora-
dyeznie wystapily owady i ryby (tabela XVII i XVIIT)

Ssaki — Mammalia

Reprezentowane byly w 98 zolgdkach, co stanowi 379 zoladkéw pelnych.
Ciezar suchej masy wynosil 124,98 g, czyli 27% calodci i 31,3%, suchej masy
materialu pochodzenia zwierzecego. W sklad ich wechodzili przedstawiciele
5 rzedéw. Sg to, w kolejnosei czestosei wystepowania: gryzonie, drapiezne,
zajeczaki, owadozerne i parzystokopytne. Reprezentujg zaréwno ssaki dzikie,

jak i domowe.
Gryzonie — Rodentia

Wystapily w 48 zoladkach, czyli w 499, zoladkéw, w ktérych byly ssaki.
Reprezentowaly w kolejnosei czestosci wystepowania: nornikowate, myszowate,
wiewidrkowate, chomikowate, skoczkowate i popielicowate. Ciezar suchej
masy tego rzedu wynosil 69,562 g, czyli 55,629, suchej masy ssakéw. W jednym
zoladku znaleziono najwyzej szezatki 2 osobnikéw gryzoni.

Norniki (Microtus)

Znalezione zostaly w 11 zolgdkach, co stanowi 22,99 zoladkéw, w ktérych
byly gryzonie. Ciezar ich suchej masy wynosit 14,92 g, czyli 219, ciezaru tej
grupy ssakow. Poniewaz w zadnym zoladku nie znaleziono ze¢bow, nié udato
sie oznaczy¢ ich przynaleznosei gatunkowej. Wszystkie pochodzity od tchérzy
pozyskanych w miesigecach jesienno-zimowyech.

Karczownik (Arvicola terrestris)

Karczownik wystapil w 7 zoladkach (14,79, zoladkéw z gryzoniami), przy
czym 6 z nich zostalo pozyskanych w woj. rzeszowskim, a 1 w Woj. warszawskim,
Pochodzity one z zoladkéw tchérzy pozyskanych w okresie jesienno-zimowym.

Mysz le§na, zaro§lowa i polna (Apodemus)

Rodzaj ten reprezentowany byt w 5 zoladkach, ale nie udalo si¢ nigdy ozna-
czy¢ przynalezno$ei gatunkowej jego szezatkéw. Zwazywszy, e tehérz poluje
1w lesie i na polach, mogly to byé zaréwno myszy polne, jak lesne i zaro§lowe.
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Tabela XVII

Czesto$é wystepowania poszezegdlnych skladnikéw pokarmu w Zoladkach tehérza
Podano liczbe zoladkéw, w ktérych stwierdzono dany rodzaj pokarmu (N) oraz procent zotadkow
pelnych, w ktérych dany skladnik wystepowal (%)

Frequency of particular food components in polecat stomachs
The number of stomachs in which a given sort of food was found (N) and the percentage of
full stomachs in which it occurred (%) are given

I %
Microtus sp. 11 4,2
Darniéwka zwyczajna — Pitymys subterraneus 2 0,8
Karczownik — Arvicola terrestris 7 2,7
Norniki — Microtidae (razem) 20 7,6
Mysz domowa — Mus musculus 7 2,7
Apodemus sp. 5 1,5
Szezur — Rattus sp. 2 0,8
Myszowate — Muridae (razem)* 14 5,3
Popielicowate — Gliridae (orzesznica — Muscardinus
avellanarius) 1 0,4
Wiewiérka — Sciurus vulgaris 5 1,5
Susel moregowany — Citellus citellus 1 0,4
Wiewiérkowate — Sciuridae (razem) 6 2,3
Chomikowate — Oricetidae (chomik — Oricetus cri-

cetus) 5 1,5
Skoczkowate — Dipodidae (smuzka— Sicista betulina) 1 0,4
Gryzonie nie oznaczone — Rodentia indet. 3 151
Gryzonie — Rodentia (razem) 48 18,0
Kotowate — Felidae (kot domowy — Felis domestica) 12 4,5
Pies — Canis familiaris 9 3.4
Jenot — Nyctereutes procyonoides 2 0,8
Psowate — Canidae (razem) 11 4,2
Tchorz — Mustela putorius 2 0,8
Kuna — Martes martes 1 0,4
Borsuk — Meles meles 1 0,4

- Lasicowate — Mustelidae (razem) 4 2ie]5
Drapiezne — Carnivora (razem) 27 10,2
Krélik domowy — Oryctolagus cuniculus 4 1,5
Zajac — Lepus europaeus 3 1,1
Zajacoksztaltne nie ozn.-— Lagomorpha indet. 1 0,4
Zajacoksztaltne — Lagomorpha (razem) 8 3,0
Kretowate — Talpidae (kret — Talpa europaea) 3 1,1

Jezowate — Erinaceidae (jez — Erinaceus europaeus) 3 1,1

Ryjowkowate — Soricidae (ryjowka aksamitna —

Sorex araneus) 1 0,4
Owadozerne — Insectivora (razem) 7 2,7
Jeleniowate — Cervidae 2 0,8
Pustorogie — Bovidae (owca — Ouvis aries) 1 0,4
Parzystokopytne — Artiodactyla (razem) 3 11
Ssaki nie ozn. — Mammalia indet. 11 4,2
Ssaki — Mammalia (razem) 98 37,1
Golebiowate — Columbiformes (gotab — Columba sp.) 10 3,8
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e

Ges — Anser sp. 1 0,4
Kaczka dom. lub ge$ dom.-— Anas domest. [Anser

domest. 2 0,8
Blaszkodziobe — Amnseriformes (razem) 3 1,1
Kura domowa — Gallus domestica 25 9,5
Bazant — Phasianus colchicus 2 0.8
Kuropatwa — Perdiz perdix 1 0,4
Kuraki — Galliformes (razem) 29 11,0
Wrébel — Passer domesticus 2 0,8
Mazurek — Passer montanus 1 0,4
Passer sp. 1 0,4
Wiklacze — Ploceidae (razem) 4 1,5
Krukowate — Corvidae (sroka — Pica pica) 1 0,4
Sikora bogatka — Parus major 2 0,8
Sikora bogatka lub modra — Parus major [caeruleus 1 0,4
Sikory — Paridae (razem) 3 1,1
Luszezaki— Fringillidae (trznadel — Emberizacitrinella) 1 0,4
Wroéblowate — Passeriformes (razem) 10 3,8
Ptaki nie ozn.— Awes indet. 18 6,8
Ptaki — Aves (razem) 67 25,4
Jaja kurze (hen eggs) 52 19,7
Zaba trawna — Rana temporaria 3 1,1
Zaba wodna — Rana esculenta 2 0,8
Zaba moczarowa — Rana arvalis 2 0,8
Zaby nie ozn. — Rana sp. 16 6,0
Zabowate — Ranidae (razem) 23 8,7
Ropucha szara — Bufo bufo 4 1,5
Ropucha zielona — Bufo wviridis 3 1l
Ropucha nie ozn. — Bufo sp. 3 1,1
Ropuchowate — Bufonidae (razem) 10 3,8
Plazy bezogonowe nie ozn.— Salientia indet. 6 2,3
Plazy nie ozn.— Amphibia indet. 2 0,8
Plazy — Amphibia (razem) 40 15,0
Ryby — Pisces 2 0,8
Krew (Blood) 12 4,5
Komary — Culicidae (Culex sp.) 1 0,4
Muchéwki nie ozn. — Diptera indet. 1 0,4
Muchéwki — Diptera (razem) 2 0,8
Carabus violaceus 1 0,4
Pterostichinae indet. 1 0,4
‘Biegaczowate — Carabidae (razem) 2 0,8
Omarlicowate — Silphidae (Silpha sp.) 1 0,4
Sprezykowate — Elateridae indet. 92 0,8
Stonkowate — Chrysomelidae indet. 1 0,4
Chrzaszeze — Coleoptera (razem) 7 2.7
Owady — Insecta (razem) 9 3,4
Jablko — Malus domestica i 0,4
Wiénia lub czereénia — Cerasus sp. 1 0,4
Len — Linum usitatissimum 14 53533
Roéliny zjedzone nieprzypadkowo (Plants eaten pur-

posely) 15 5,7
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ey
Roéliny zjedzone przypadkowo (Plants eaten accid-
entally) 89 SR
Rofliny (razem) (Plants) 102 38,6
Nie oznaczony material pochodzenia organicznego
(Indeterminable materials of organic origin) . 6 2,3
Materialy pochodzenia nieorganicznego (Materials
of inorganic origin) 3 1,1

Szezur (Rattus)

Zmaleziono go tylko w 2 zoladkach tchérzy pozyskanych w woj. rzeszowskim
i kieleckim. Rozpoznano go po sierfei, co nie pozwala na oznaczenie gatunku.

Wiewiorka (Sciurus vulgaris)

Znaleziona zostala w 5 zoladkach, przy czym 4 z nich pochodzily z tchoérzy
pozyskanych w woj. rzeszowskim a 1 w woj. biatostockim.

Susel moregowany (Citellus citellus) i
Reprezentowany byl tylko w 1 zoladku samca pozyskanego 10. IV. 1968

kolo Wodzistawia Slaskiego w woj. katowickim, blisko granicy polsko-czecho-

stowackiej. "

Chomik (Cricetus cricetus)

~

Chomik, podobnie jak wiewiérka, wystapil w 5 zolgdkach. ZwaZywsZy, ze
jest on u nas pospolity, wydaje sie, ze jest to frekwencja niska, zwlaszeza ze
tehorz dostaje sie do jego nor wykorzystujac je nawet na wlasne schronienia.

Smuzka (Sicista betulina)

Zostala znaleziona w zoladku samicy pozyskanej 26. XII. 1967 w Klonéwku
W Wwoj. poznanskim.

Orzesznica (Muscardinus avellanarius)

Reprezentowana byla tylko w 1 zoladku, samca pozyskanego 26. XI. 1968
w okolicach Larncuta w woj. rzeszowskim.

Drapiezne — Carnivora

Drapiezne wystapily w 27 zoladkach, co stanowi 27,56% liczby zoladkow
zawierajacych ssaki. Znalezli sie wsréd nich przedstawiciele kotowatych, pso-
watych i lasicowatych. Ciezar ich suchej masy wynosit 26,81 g, ezyli 21,59,
suchej masy ssakéw. Caly zjedzony pokarm z tej grupy pochodzil prawdopo-
dobnie z padliny.
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Tabela XVIII

Podano ilo$¢ gramoéw poszezegdlnych skladnikéw pokarmu (g) i ich udzial procentowy w calodei
suchej masy pokarmu (9%)

Share of particular components in polecat diet

The amount of particular food components, in g. (g) and their percentage share in the total
dry matter (%) are given

g

| % |

s

[0

%

Microtus sp.
" Darniéwka
Pitymys subterra-
neus
Karczownik
Arvicola terrestris
Norniki
Microtidae (ra-
zem)*
Mysz domowa
Mus musculus
Apodemus sp.
Szezur

Rattus sp.
Myszowate
Muridae (razem)
Popielicowate
Gliridae (razem)
Wiewiorka
Sciurus vulgaris
Susel moregowany
Citellus citellus
Wiewiérkowate
Sciuridae (razem)
Chomikowate
Cricetidae
Skoczkowate
Dipodidae
Gryzonie nie ozn.

todentia indet.
Gryzonie
Rodentia (razem)
Kotowate
Felidae (razem)
Pies

Canis familiaris
Jenot

Nyctereutes pro-
cyonoides /
Psowate

Canidae (razem)

14,92

4,95

11,83

14,68
5,22

2,02

6,55

6,65

3,2

1,1

2,6

3,2
1,13

0,44

1,42

1,44

1,97

0,06

31,7

21,92

0,09

13,2
1,66
0,62

0,33

17,17

9,36

6,9

4,75

0,02

2,86
0,36
0,13

0,07

3,7

2,03

69,52

15,09
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%

Tehoérz
Mustela putorius
Kuna
Martes martes
Borsuk
Meles meles
Lasicowate
Mustelidae (ra-
zem)
Drapiezne
Carnivora (razem)
Krolik domowy
Oryctolagus cuni-
culus domest.
Zajac
Lepus europaeus
Zajacowate nie
ozn. Leporidae
indet.
Zajacoksztaltne
Lagomorpha (ra-
zem)
Kretowate
Talpidae
Jezowate
Erinaceidae
Ryjowkowate
Soricidae
Owadozerne
Insectivora (ra-
zem)
Jeleniowate
Cervidae
Pustorogie
Bovidae (razem)
Parzystokopytne
Artiodactyla (ra-
zem)
Ssaki nie ozn.
Mammalia indet.
Ssaki
Mammalia (ra-
zem)
Ptaki domowe
(Poultry)
Ptaki towne
(Game birds)
Ptaki pozostate
oznaczone (other
determined
birds)

0,07
0,2

0,001

0,02
0,04

0,0002

1,42

1,24

0,2

0,271

7,96

)
—
W13

0,001

0,04

0,06

0,0002

0,01

26,8

13,7

11,31

0,041

4,13

“&
@

2,86

0,01

0,9

124,98
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e | | el s % g iy
Ptaki nie ozn.
(Undetermined 10,85 2,34
birds)
Ptaki
Awes (razem) 120,91 26,2
Jaja (Iiggs) 71,32 15,46
Plazy Amphibia 62,71 13,6
tyby Pisces 2,02 0,44
Krew (Blood) 15,73 3,4
Owady Insecta . 1,03 0,2
Rodliny zjedzone
nieprzypadkowo
(Plants eaten pur- 28,59 6,2

posely)

Roéliny zjedzone
przypadkowo
(Plants eaten 31,84 6,9
accidentally)
Rodliny (razem)
(Plants) 60,43 13,1
Nie ozn. materiat
pochodzenia or-
ganicznego (In-
determinable ma- 0,53 0,1
terials of organic
origin)
Materialy pocho-
dzenia nieorgani-

cznego (Materials 1,68 0,4
of inorganic ori-

gin

Razem — Total 461,34 100

*razem — total

Kot domowy (Felis domestica)

Szezgtki kota znaleziono az w 12 zoladkach, przy czym w 3 przypadkach
oznaczenie nie jest zupelnie pewne, gdyz sier§é¢ po ktorej oznaczano byla mocno
nadtrawiona.

Jenot (Nyctereutes procyonoides)

Reprezentowany byt w 2 zoladkach. W jednym przypadku, ze wzgledu na
maly ilo§é mocno uszkodzonej sier§ei oznaczenie nie jest pewne. Oba zoladki
z resztkami jenotéw pochodzity z tehérzy pozyskanych w grudniu i lutym w woj.
Tzeszowskim.

Tchorz (Mustela putorius)

Stwierdzony zostal dwukrotnie. Poniewaz w obu wypadkach byly to nie-
wielkie ilogci sierdci, mozliwe jest, ze tchorze polknely ja lizac wlasne futro.
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Kuna (Martes)

Wiystapita 1 raz w zoladku samea pozyskanego 26. XI. 1968 w WOj. rzeszow-
skim.
Borsuk (Meles meles)

Zmaleziony zostal 1 raz w zoladku samea pozyskanego 16. XII. 1968 w WOj.
rzeszowskim.
Zajeczaki — Lagomorpha

Szezatki ich wystapily w 8 zoladkach, czyli w 8% zoladkéw, w ktorych
byly ssaki. Ciezar ich suchej masy wynosit 13,17 g, a wiec 10,5 9%, ciezaru suchej
magsy ssakow. Poniewaz w 4 przypadkach znaleziona siersé o budowie typowej
dla zajeczakow réznita sie kolorem od siersci dzikiego krolika i zajaca, a rOwno-
czesnie z danych od my§liwych wynikalo, ze tchérze te zostaly strzelone w obej-
Sciu gospodarskim po uduszeniu krélikéw, mozna bylo z caly pewnoscig zaliczyé
ja do krélika domowego. W pozostatych przypadkach byly to resztki zajaca
szaraka (Lepus europaeus), a tylko 1 pochodzacy od tchorza pozyskanego w woj.
koszalinskim mégt zawierad resztki dzikiego krélika.

Owadozerne — Insectivora

Zmaleziono je w 7 zolgdkach, przy czym reprezentowaly 3 rodziny: kretowate,
jezowate i ryjéwkowate. Ciezar ich suchej masy wynosil 10,31 g, a wiec 8,29,
ciezaru suchej masy ssakow.

Kret (Talpa europaea)
Wystapil w 2 zoladkach tehérzy pozyskanych w lipcu i grudniu.

Jez (Hrinaceus europaeus)

Znaleziony zostal w 3 zoladkach, przy czym 1 z nich pochodzil z tehérza
pozyskanego w lecie, 2 pozostate w zimie.

Ryjowka aksamitna (Sorex arameus)

Stwierdzona zostala tylko raz w zoladku sameca pozyskanego 13. I. 1968
W Rychnowie w woj. bydgoskim.

Parzystokopytne — Artiodactyla

Szezatki parzystokopytnych znajdowaly sie jedynie w 3 zolagdkach. Repre-
zentowaly 2 rodziny: jeleniowate i pustorogie. Pochodzity zapewne z padliny.

Jeleniowate (Cervidae)

Znalezione zostaly w 2 zolgdkach tehorzy pozyskanych w listopadzie i lutym
W Woj. rzeszowskim.



461

Owca domowa (Ovis aries)

Stwierdzono ja 1 raz w zoladku sameca pozyskanego 4. XII. 1968 w okoli-
cach Rzeszowa.

Ptaki — Awves

Szezatki ptakow zostaly znalezione w 67 zolagdkach, co stanowi 25,49,
pelnych zoladkéw. Ciezar ich suchej masy wynosit 120,91 g, czyli 26,29, catosci
1 30,39 suchej masy materialu pochodzenia zwierzecego. W sklad ptakéw
wcehodzili przedstawiciele 4 rzedéw. Sa to w kolejnosei czestoei wystepowania:
kuraki, wréblowate, golebiowate i blaszkodziobe. Ponad polowa zjedzonych
ptakow nalezy do ptakéw domowych.

Kuraki — Galliformes

Kuraki byly najliczniejszg grupa ptakéw w pokarmie tehérza. Zostaty zna-
lezione w 29 zotadkach, czyli w 439, zoladkéw, w ktorych byly ptaki. Repre-
zentowaly 3 gatunki, przy czym ogromng wiekszogé stanowilta kura domowa
(25 zotadkow), dalsze 2 to bazant (Phasianus colchicus) i1 — kuropatwa (Perdix
perdiz). Bazanty znaleziono u tchérzy pozyskanych w woj. kieleckim i rzeszow-
skim w lutym i marcu, natomiast kuropatwa pochodzi z konca lipca z woj.
rzeszowskiego. Byly to jedyne ptaki lowne znalezione w badanym materiale.
Stanowily jedynie 4,49, czestosci, z jaka wystepowaly ptaki. Ciezar ich suchej
masy wynosit 2,48 g, czyli zaledwie 0,59, ciezaru suchej masy calego pokarmu.

Wréblowate — Passeriformes

Wréblowate stanowily drugg co do liczebnogei grupe ptakéw. Zmaleziono
je w 10 zoladkach, czyli 14,99, zotadkéw, w ktérych byly ptaki. Nalezaly do
rodziny: wiklaczy, sikor, krukéw i luszezakéw. Byly to m. in. wrébel domowy
(Passer domesticus), mazurek (Passer montanus), sroka (Pica pica), sikora
bogatka (Parus major) i inne.

Gotebiowate — Columbiformes

Wystapily do$é¢ licznie, bo w 10 zolgdkach. Nie udalo sie niestety ustalié
ich przynalezno$ci gatunkowej.

Blaszkodziobe — Anseriformes

Reprezentowane byty tylko w 3 zoladkach. W jednym z nich rozpoznano
nieoznaczalng blizej ges (Anser), w 2 pozostatych szezatki kaczki Iub gesi do-
mowe;j. :

Jaja

Jaja stanowily trzecia co do czestosci wystepowania grupe w pokarmie
tehorza. Znaleziono je w 52 zotadkach, czyli prawie w 209, zoladkéw pelnych.
Cigzar ich suchej masy wynosil 71,32 g, a wiec 15,5% cigzaru calosei suchej
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masy i 17,9% ciezaru suchej masy materialu pochodzenia zwierzecego. Pocho-
dzity z zoladkéw tehorzy pozyskanych prawie w calym krajuiw ciagu calego
roku. Znajdowano zaréwno skorupy, jak biatko i zo6ltko. Biale skorupy oraz
duze ilogci biatka i zéltka sugeruja, ze byly to gléwnie jaja kurze. Poniewaz
jednak badany material obejmowal rowniez wiosne, a wiec okres legowy ptakéw,
nie mozna wykluezyé zjadania przez tchérza jaj gatunkéw dziko zyjacych
ptakéw.

Plazy — Amphibia

Plazy wystapity w 40 zoladkach, tj. w 159, zoladkéw pelnych. Ciezar ich
suchej masy wynosil 62,71 g, czyli 13,69, catosei i 15,79, ciezaru suchej masy
materialu pochodzenia zwierzecego. W sklad oznaczonych szczatkéw wehodzity
wylacznie plazy bezogonowe (Salientia) nalezace do dwu rodzin: zabowatych
i ropuchowatych. Zostaly zebrane w materiale pochodzacym z calej Polski
i z calego roku, co §wiadezy o tym, ze tchérze wygrzebuja réwniez zimujace
osobniki np. ropuchy, ewentualnie korzystaja ze zgromadzonych na Zime
zapaséw. Jest bowiem rzecza znang, ze tchérze magazynujg pokarm, najeze-
Sciej wlagnie plazy.

Zabowate (Ranidae)

=y~

Zmaleziono je w 23 zoladkach, czyli w 57,69, zoladkéw, w ktérych byly
plazy. Oznaczono wsréd nich najpospolitszego plaza krajowego, zabe trawng
(Rama temporaria) oraz zabe wodna (Rana esculenta) i moczarowsg (Rana arvalis).
Wszystkie te 3 gatunki poluja o zmroku i w nocy, co pokrywa si¢ z okresem
najwiekszej aktywnosci tehorza.

Ropuchowate (Bufonidae)

Wystapity w 10 zoladkach, a wiec w 259, zoladkéw zawierajacych plazy.
Rozrézniono wéréd nich ropuche szara (Bufo bufo) i zielona (Bufo viridis).
Tak jak wymienione zaby, sa to gatunki wybitnie nocne. Zadziwiajacy jest
udzial tej grupy zwierzat w pokarmie tehérza ze wzgledu na znajdujace sig
w ich skorze wielkie gruczoly jadowe. Mozna by przypuszezaé, ze drapieznik
odrzuca czesé ciala zawierajaca gruczoly jadowe, ktére wystepuja u ropuch
w okolicy nausznej, tak jednak nie jest, gdyz znaleziono te gruczolty w pokarmie
wsrod dobrze zachowanych szezatkéow ropuchy szarej.

Ryby — Pisces
Reprezentowane byly w 2 zoladkach tchérza pozyskanych w grudniu. Zna-

lezione tuski i inne fragmenty byty zbyt przetrawione, by mozna bylo oznaczy¢
ich przynalezno§é gatunkowaq.
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Krew

Krew wypelniala 12, czyli 4,59, zolagdkow. Ciezar jej suchej masy wynosit
15,73 g, stanowige 3,49, ciezaru calo§ci pokarmu i ok. 49, suchej masy mate-
rialu pochodzenia zwierzecego.

Owady — Insecta

Zmaleziono je w 9 zoladkach. W sklad ich wchodzili przedstawiciele 2 rze-
déw: chrzgszezy i muchowek. Cze$é z nich zostala zjedzona prawdopodobnie
nieprzypadkowo, np. biegaczowate (Carabidae), inne, jak larwy muchowek
(Diptera) i chrzgszeze z rodziny Silphidae, zostaly pobrane razem z padling.
Tacznie tworzyly one jedynie 0,29, suchej masy pokarmu tchorza.

Padlina

Wystapita w 29 zoladkach, czyli w 119, zoladkéw pelnych. Ciezar jej suchej
masy wynosil 27,02 g, tworzac 5,99, ciezaru catosei pokarmu.

Nieoznaczalny material pochodzenia organicznego

Stwierdzono go w 6 zotadkach. Tak jak w przypadku lisa skladaly si¢ na
niego nieoznaczalne fragmenty kosci, miesni, $luz, tluszez itp. Byly to wylgcznie
resztki pochodzenia zwierzecego.

Materiat pochodzenia roslinnego

Na 264 pelne zoladki material pochodzenia roslinnego znajdowal si¢ w 102
czyli w 38,69%,. Cigzar jego suchej masy wynosit 60,43 g, a wiee 13,09, catosei
W ogromnej wiekszosei zolagdkow, bo w 89 znalezione szczatki, tak jak u lisa
byly pobrane zapewne przypadkowo z innym pokarmem. Skladaly si¢ na nie:
li$cie, sucha trawa, sprochniate drewno itp. Tylko w 15 zoladkach, czyli w 5,7 9,
zoladkow pelnych i zaledwie 14,79, zoladkéow, w ktorych byl material roslinny,
znaleziono resztki, ktére mogly byé zjedzone nieprzypadkowo. Wgréd tych
15 zolgdkéw 14 bylo wypelionych duzg ilodeig rozgniecionych nasion i lodyg
Inu. ‘Wygladalo na to, ze tchoérze zerowaly na wytloczynach w poblizu olejarni
lub innego zakladu przemystowego podobnego typu. Wszystkie te zoladki po-
chodzily od tehorzy pozyskanych w listopadzie, w tej samej okolicy, w poblizu
Laricuta w woj. rzeszowskim. By¢ moze thuste nasiona stanowily dla nich atrak-
cyjny pokarm. Niestety nie udalo sie uzyskac blizszych danych na ten temat.
Oprécz siemienia Inianego w kilku zolagdkach znaleziono rowniez resztki jablek
oraz pestki z wisni lub czeresni. Ciezar suchej masy roslin w tych 15 zolgdkach
wynosit 28,6 g, tworzac 47,39, zjedzonych roslin w ogole.

4 — Acta Zoologica Cracoviensia z. 19
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Roéznice w pokarmie samic i sameoéw

Jak wykazuje tabela XIX, w badanym materiale znajdowaty si¢ 153 pelne
zoladki sameéw i 107 samic. Calkowity ciezar mokrej zawartosei zoladkéw sam-
cow wynosil 1895,5 g, Sredni ciezar 1 zoladka 12,4 g. Catkowity ciezar mokrej
masy zawartosci zolagdkow samic wynosit 951,45 g, §redni ciezar 1 zoladka
8,89 g. Z powyzszego wynika, ze cigzar zawartoSci zotadkow sameéw byt wyzszy,
co spowodowane jest zapewne wiekszymi rozmiarami ich ciala.

" Nie wykazano wiekszych réznic w czestosci wystepowania poszezegélnych
skladnik6w pokarmu u sameéw i samic. Jedynie ssaki wystapity o prawie
9% czesciej u samedw. Dotyczy to réwniez poszezegélnych grup ssakéw, np.
gryzoni (o 5,3%), zajacowatych (o 3,7%,) itd. Tylko drapiezne byly czesciej
zjadane przez samicg. Pokrywa sie to z czestoScia zjadania padliny, gdyz dra-
piezne w pokarmie (psy, koty, jenot) pochodzily zapewne ze zwierzat martwych.
Rowniez frekwencja plazéw byla nieznacznie wyzsza u samic niz u samecéw.

Roznice sezonowe

Zebrany material z tych samych wzgledéw co w przypadku lisa (s. 423) po-
dzielono tylko na 2 grupy: z okresu cieplego obejmujacego miesigce od kwietnia
Tabela XX

Réznice w wystepowaniu gléwnym grup pokarmu tchérza w lecie i w zimie
Za okres letni przyjeto miesigce od kwietnia do paZdziernika, za zimowy od listopada do marca.
Podano liczbe graméw danego sktadnika (g) i jego udzial procentowy w suchej masie z dauej
pory roku (%eg), nastepnie liczbe zotadkéw, w ktérych dany skladnik wystapit (N) i procent
pelnych zoladkéw z danym skladnikiem w danej porze roku (9N)
Difference in occurrence of main food groups in polecat diet between summer and winter
The summer period covers the months from April to October, the winter period from November
to March. The amount of each component in g. (g), its percentage share in the dry matter
for the given season (9%g), the number of stomachs in which this component occurred (N)
and the percentage of full stomachs with this component in the given season (%N) are offered

LATO (Summer)

Ssaki | Ptaki |Roliny Owady Pla'/ﬁt Jaja | Krew | Ryby |Padlina
Mam- | Ayes (Plants)| Insecta [Amphi- (Eggs) (Blood) | Pisces | (Car-
malia bia rion)
g 24,08 | 24,28 0,26 0,98 8,07 | 14,01 2,29 — 0,24
%g 29,1 | 29,4 0,80 | 12 9,8 | 16,9 2,8 - 0,3
N 14 15 1 6 11 8 2 — 2
%N 31,8 | 34,0 23 (136 1250 | 180 4,5 i 4,5
ZIMA (Winter)
g 100,90 | 96,63 | 28,33 0,05 | 54,64 | 57,31 | 13,44 2,02 | 26,77
%8 26,6 | 25,5 7,5 0501 T4 5] 3,5 0,5 7,0
N 84 52 14 3 29 44 10 2 27
%N 38,2 23,6 6,4 1,4 13,2 20,0 4,5 0,9 12,0
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do pazdziernika i okresu zimnego od listopada do konca marca. W pierwszym
okresie znalazto sie 91 zolgdkow, w tym 44 pelne i 47 pustych, w drugim okresie
410 zolagdkow, w tym 220 pelnych i 190 pustych. Wynika z tego, ze w okresie
zimowym zoladkéw pelnych bylo o 59, wiecej niz w lecie. Sredni ciezar mokrej
zawartodei 1 zolgdka wynosil w okresie zimowym 10,9 g a w letnim 11,0 g,
natomiast §redni ciezar suchej masy w zimie 1,71 g, w lecie 1,88 g, czyli prawie
dokladnie tyle samo w obu okresach.

Jak wynika z tabeli XX w okresie zimowym ssaki zajmowaly pierwsze miejsce
w pokarmie tchoérza i byly reprezentowane gtéwnie przez gryzonie i drapiezne.
Wiéréd gryzoni przewazaly norniki, ale znaleziono takze myszowate, wiewiorki,
chomiki, orzesznice, susta i smuzke. Obecno$é parzystokopytnych (gtéwnie
jeleniowatych), ktérych zupelmie brak w pokarmie letnim, oraz do$é duzej
ilo$ci drapieznych (tabela XXI) laczy sie ze stosunkowo znaczng ilo$eig zjadane]
w tym czasie padliny, gdyz tylko pod ta postacia wieksze ssaki mogg byé

Tabela XXI

Roéznice w wystepowaniu poszezegdlnych ssakéw w pokarmie tchérza w lecie i w zimie
Podano liczbe gramoéw danego skladnika (g), jego udzial procentowy w suchej masie catobei
pokarmu (%), procent w suchej masie ssakow (9%8S), liczbe zoladkéw, w ktérych dany skladnik
znaleziono (N), procent pelnych zoladkéw z danym skladnikiem w danej porze roku (9%N)
i procent zoladkéw -z resztkami ssakow. (9%NS). Ssakoéw nie oznaczonych nie uwzgledniono
Differences in occurrence of particular mammalian orders in polecat diet between summer
; : and winter
The amount of each component, in g. (g), its percentage share in the dry matter ot total food
(9%g), the percentage share in the dry matter of mammals (%S$), the number of stomachs
in which the component was found (N), the percentage of full stomachs of the given season.
with this component (%N) and the percentage of stomachs with mammalian remains (9,NS)
are given. Unidentified mammals have not been included

LATO (Summer)

Lot | Parzystokopytne
Gryzonie Zajaco- Drapiesne Owadozerne
Rodentia | ksztaltne | Curpivora |Jeleniowate | Pustorogie | Insectivora
Lagomorpha Cervidae Bovidae
g 15,67 5,68 0,07 — —_ 2,73
%g 19,0 6,7 0,08 b L 3,3
o5 65,0 23,2 0,3 — — 11,3
N 6 4 2 —_ — 2
%N 13,6 9,0 4,5 = e 4,5
%NS 42,8 28,6 14,3 o e 14,3
ZIMA (Winter)
g 53,85 7,59 26,73 0,001 0,04 8,58
%g 14,2 2,0 7,0 — — 2,3
S) 53,4 7,5 26,5 0,001 0,04 8,5
N 41 4 25 2 1 5
9N 18,6 1,8 11,4 0,9 0,45 2,3
9, NS 48,8 4,8 29,8 2,4 1,2 6,0

4%
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Tabela XXII

Réznice w wystepowaniu ssakéw townych i domowych w pokarmie tchérza w lecie i w zimie
Podano liczbe graméw danego skladnika (g), jego udzial procentowy w suchej masie catego
pokarmu (%g), procent w suchej masie zjedzonych ssakow (9,9), liezbe zotadkéw, w ktorych
dana grupa wystepowata (N), procent pelnych zoladkéw z danym skladnikiem w danej porze
roku (9N) i procent zoladkéw zawierajacych ssaki (%NS)
Differences in occurrence of game and domestic mammals in polecat diet between summer
and winter
The amount of each component, in g. (g), its percentage share in the dry matter of total food
(%g), the percentage share in the dry matter of mammals eaten (%,S), the number ot stomachs
in which this component occurred (N), the percentage of full stomachs with this component
in the given season (9%N) and the percentage of stomachs with mammals (9%NS) are given

LATO (Summer)

Ssaki towne Ssaki domowe
(Game mammals) (Domestic mammals)
g 0,54 4,19
%8 0,7 5,0
%" 2,2 17,4
N 3 3
%N 6,8 6,8
%NS 21,4 21,4
ZIMA (Winter)
g 12,27 27,64
%8 352 7,3
%8 12,2 27,4
N 13 23
%N 5,9 10,5
%NS 15,5 27,4

odstepne dla tchdérzy. Drugim co do ilosci i czesto$ei wystepowania skladnikiem
zimowego pokarmu byly ptaki (tabela XXII). Najliczniejszy byt dréb, niewielki
procent tworzyly wréblowate i golebie. Ptaki towne reprezentowane byly tylko
przez 2 bazanty. Obok ssakéw i ptakéw wazne miejsce w pokarmie zimowym
mialy takze jaja kurze i plazy. Jaja znaleziono w 209, zoladkéw pelnych (159,
suchei masy), plazy w 13,2% (14,49, suchej masy).

Pokarm letni sktadatl sie z tych samych 4 podstawowych skladnikow: ssakow,
ptakow, jaj i plazéw, zmienity sie tylko nieco ich wzajemne proporcje. Wiréd
ssakéw dominowaly nadal gryzonie, na drugim miejscu byly natomiast zajaco-
wate. Dalszg réznicg w stosunku do zimy byt wzrost czestosci wystepowania
ptakéw (0 109,). W ich sklad wchodzil jednak réwniez gldwnie dréb, do ptakdw
townych nalezala tylko 1 kuropatwa. O ponad 109, wzrosta réwniez czesto$é
wystepowania plazéw i owaddw, te ostatnie tworzyly jednak nadal niewiele
wiecej niz 19%,. Charakterystyczne jest, ze frekwencja i udzial w masie pokarmu
jaj kurzych pozostaly bez zmian.
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Rofliny nie odgrywaly prawie zadnej roli w pokarmie tchoérza. Znaleziono
je wprawdzie w 6%, zolagdkéw w miesigcach zimowych, ale zoladki te pochodzily
z tej samej miejscowosci i miesigea i zawieraty nietypowy pokarm — wytto-
czyny nasion Inu (s 463).

Tabela XXIII

Réznice w wystepowaniu poszezegélnych grup ptakéw w pokarmie tchoérza w lecie i w zimie
Podano liczbe graméw danego skladnika (g), jego udzial procentowy w suchej masie calego
pokarmu (%g), procent w suchej masie ptakow (9%P), liczbe zoladkéw, w ktérych dany skladnik
zmaleziono (N), procent pelnych zoladkéw z danym skladnikiem w danej porze roku (9,N)
i procent zoladkéw z resztkami ptakéw (9%NP). Ptakow nie oznaczonych nie uwzgledniono
Differences in occurrence of particular bird groups in polecat diet between summer and winter
The amount of each component, in g. (g), its percentage share in the dry matter of total food
(%), the percentage share in the dry matter of birds (9%P) the number of stomachs in which
the component was found (N), the percentage of full stomachs with the component in the given
geason (%N), and the percentage of stomachs with bird remains (9% NP) are given. Unidentified
birds have not been included

LATO (Summer)

Ptaki domowe . Ptaki lowne Ptaki pozostale oznaczone

(Poultry) (Game birds) (Other determined birds)
g 15,0 2,4 =
%g 18,1 2,9 —
%P 61,8 9,9 =
N 9 1 -
%N 20,5 2,3 e
%NP 60,0 6,7 —

ZIMA (Winter)

g 85,82 0,08 6,75
%8 DIl 0,02 1,8
ap: 88,8 0,08 7,0
N 35 2 10
%N 15,9 0,9 4,5
% NP 67,3 3,8 19,0

V. KUNA LESNA (MARTES MARTES)
1. Materiat

Materialem do badani bylo 89 zoladkéw kun lesnych, zebranych na terenie
calej Polski. Z tego 26 zoladkéw, czyli 29,29, calosei, bylo pustych. Nadeslany
material pochodzit z 14 wojewodztw, mniej wigcej po polowie z péinocnej i po-
tudniowej czeéei kraju (tabela XXIV).

W zwigzku z tym, ze kuna le§na jest u nas zwierzgciem lownym z czasem
ochronnym, uzyskane zoladki pochodzily wylgcznie z okresu polowan, czyli
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Tabela XXIV

Pochodzenie badanych zoladkéw kuny leénej wedlug wojewodztw
Distribution of pine marten stomachs examined according to provinces of their derivation

L e : Zoladkéw pelnych|Zoladkéw pustych ;

Wojewédztwo (Province) B0 ) B o Razem (Total)
Szezecin 2 0 2
Koszalin 7 7 14
Biatystok 2 3 5
Bydgoszez 3 0 3
Poznan 3 1 4
Zielona Géra 12 3 15
Lodz 2 0 2
Lublin 6 1 7
Kielce ) 0 2
Wroctaw 7l 5 12
Opole 8 2 10
Katowice 1 2 3
Krakow 4 1 5
Rzeszéw 4 1 5
Razem (Total) 63 26 89

miesiecy zimowych (tabela XXV). Material zblerany byl od r. 1966 do 1970
ale gléwnie na przelomie r. 1967 i 1968. W ciggu tej zimy uzyskano bowiem 67
zotadkow, czyli 759, catosci materiatu. ‘

W badanym materiale znajdowala sie prawie réwna liczba samcéw i samic
(tabela XXVI). Poniewaz wszystkie zoladki pozyskano w okresie zimy, plzeto
pochodzity wylgcznie z osobnikéw dorostych.

Tabela XXV

Pochodzenie badanych zoladkéw kuny leénej wedtug lat i miesiecy
Distribution of pine marten stomachs examined according to years and months of their collection

- . Zotadkow
Miesigc 2ot ko pustych
Rok (Year) (Month) pelnych (Empty Razem (Total)
(Full stomachs) stomachs)
1966 I 3 0 3
1967 XII 4 0 4
I 32 12 44
I 9 6 15
1968 I11 1 3 4
XI 4 2 6
I 2 0 2
1969 II 7 2 9
XII 0 1 1
1970 X1 1 0 1
Razem
(Total) 63 26 89
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Tabela XXVI

Podzial badanych zoladkéw kuny leénej wedlug plei
Distribution of pine marten stomachs examined according to sex

Ple¢  |Zoladkéw pelych|Zoladkéw pustych| Razem
(Sex) (I'ull stomachs) (Empty stomachs) (Total)

Q 27 15 42

3 33 8 41
sex

indet. 3 3 6

2. Wyniki a nalizy zoladkow
Dane ogdlne

Wsréd pozyskanych 89 zoladkéw 63, czyli 70,89, zawieraly szczatki po-
karmu. Ciezar mokrej masy ich zawartosei pokarmowej wynosit lacznie 2048,5 g
(Sredni ciezar mokrej masy zawarto$ci 1 zoladka 32,5 g), natomiast ciezar
suchej masy zawartosci lgcznie 373,9 g (Srednio 5,9 ¢ dla 1 zoladka). Rye. 3
podaje liczbe zoladkoéw o réznej zawarto$ei mokrej masy.

Najwiekszy ciezar mokrej zawarto$ci pokarmowej wiréd analizowanych
zolgdkéw wynosit 120 g. W zolgdku tym, pochodzagcym od sameca kuny strze-
lonego 14. I. 1968 w Blachowni Slaskiej w woj. wroclawskim, znaleziono szczatki
nie dajgcego si¢ oznaczy¢ ptaka. Zblizony ciezar osiggaly zawarto$ei tylko 3 dal-
szych zoladkow: 110 g u samicy strzelonej 15. XI. 1968 w okolicach Rzeszowa,
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Rye. 3. Ciezar mokrej zawartodei zoladkéw kuny leénej
Fig. 3. Wet weight of contents of pine marten stomachs
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zawierajacy resztki bazanta, kawki lub sroki i pokruszone, nieoznaczalne
liscie; 105 g zotadek samicy strzelonej 15. I1. 1968 w Strazowie kolo Rzeszowa,
zawierajacy wiewiorke, i 100 g zoladek samca strzelonego 12. I. 1968 w Kosza-
rach w woj. kieleckim, zawierajacy wiewiorke.

W ponad potowie analizowanych zoladkéw (36) znaleziono tylko 1 skladnik
- pokarmowy. 11 zotadkéw zawierato 2 sktadniki, 11 dalszych 3 skladniki, a tylko
w 5 zotadkach byly 4 skladniki pokarmowe. Przykladami zoladkéw o bardzie]
urozmaiconym skladzie moga by¢:
1. Zolagdek samca strzelonego 28. I. 1968 w Maniszewie, woj. zielonogérskie.
Zawieral 2 osobniki polnika (Microtus arvalis), 1 mysz z rodzaju Apodemus,
resztki kosa (Turdus merula) i dzdzownice.
9. Zoladek samicy strzelonej 28. XII. 1967 w Minkowskiem woj. opolskie,
ktory zawierat siersé jeleniowatych, psa, resztki blizej nieoznaczalnego ptaka
wroblowatego i sporg ilo$é szpilek, galazek i tusek z szyszek Swierka.
3. Zoladek samicy strzelonej 7. I. 1968 kolo Swidnicy Slaskiej w woj. wroclaw-
skim, ktéry zawieral: resztki jeza, kury domowejlub bazanta, il osobnika nornicy
rudej (Clethrionomys glareolus) oraz owoce rozy (Rosa sp.).
4. Zoladek samca strzelonego 30. I. 1968 w Osowej W woj. lubelskim. Zawieral
resztki karczownika (Arvicola terrestris), sikory bogatki (Parus major) i siersé
jeleniowatych.

Materiat pochodzenia zwierzecego

Na 63 pelne zoladki material zwierzecy znajdowal si¢ w 62, czyli 98,4%.
Ciezar jego suchej masy wynosil 362,28%, a wiec 979, calosci. Skladaty si¢ na
niego gléwnie ssaki i ptaki oraz sporadycznie wystepujace plazy, owady i dzdzo-
wnice (tabela XXVII i XXVIII).

Ssaki — Mammalia

Reprezentowane byly w 44 zoladkach, co stanowi 69,89, caloci pelnych
zoladkéw. Ciezar ich suchej masy wynosil 252,82 g, to jest 67,6 %, calosei i 69,89,
suchej masy materiatu pochodzenia zwierzecego. Skiad ich byt bardzo urozmai-
cony, gdyz w pokarmie reprezentowane bylto az b rzedéw ssakow. Sg to w kolej-
nosci czestosei wystepowania w zoladkach: gryzonie, owadozerne, parzystoko-
pytne, zajeczaki i drapiezne. Naleza one zaréwno do ssakow dzikich, jak i udo-
mowionych.

Gryzonie — Rodentio

Wystapily w 26 zotgdkach, czyli w ponad 509, zoladkow z resztkami ssakow.
Reprezentowaly gléwnie rodzing nornikowatych (20 zoladkow), ale rowniez
myszowate, wiewiérkowate, popielicowate i skoczkowate. Cigzar suchej masy
gryzoni wynosit 132,8 g, ezyli 52,5 9%, suchej masy ssakéw. W 1 zolgdku znajdo-
wano do 6 osobnikéw gryzoni.
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Tabela XXVII

Czestosé wystegpowania poszezegélnych skladnikéw pokarmu w  zoladkach kuny lesnej
Podano liczbe zotadkéw, w ktorych stwierdzono dany rodzaj pokarmu (N) oraz procent zoladkow
pelnych, w ktéryeh dany skladnik wystepowal (%)

Frequency of particular food components in pine marten stomachs
The number of stomachs in which a given sort of food was found (N) and the percentage of
full stomachs in which it occurred (%) are given

[ Ses il
Polnik zwyezajny — Microtus arvalis 1 1,6
Microtus sp. 6 9,5
Nornica ruda — Clethrionoinys glareolus 9 14,0
Karczownik — Arvicola terrestris 6 9,5
Norniki — Microtidae (razem)* 20 31,7
Myszowate — Muridae (Apodemus sp.) 3 4,8
Wiewiorkowate — Sciuridae (wiewiorka — Sciurus

vulgaris) 3 4,8
Popielicowate — Gliridae (orzesznica — Muscardinus

avellanarius) 1 1,6
Skoczkowate — Dipodidae (smuzlka — Sicista betulina) 1 1,6
Gryzonie nie ozn. — Rodenlia indet. 1 1,6
Gryzonie — Rodentia (razem) 26 41,3
Kretowate — Talpidae (kvet — Talpa europaea) 5 8,0
Jezowate — Hrinaceidae (jez — Erinaceus europaeus) 3 8,0
Ryjowkowate — Soricidae (Sorex sp.) 1 1,6
Owadozerne — Insectivora (razem) 9 14,0
Lis — Vulpes vulpes 1 1,6
Pies — Canis familiaris Il 1,6
Psowate — Canidae (razem) 2 3,0
Kotowate — Felidae (kot — I'elis domestica) 1 1,6
Drapieine — Carnivora (razem) 3 4,8
Zajacoksztaltne — Lagomorpha 6 9,5
Jeleniowate — Cervidae 6 9,5
Swiniowate — Swidae 2 3,0
Parzystokopytne — Artiodactyla (razem) 8 12,7
Sgaki nie ozn. — Mammalia indet. 1 1,6
Ssaki — Mammalia (razem) 44 69,8
Golebiowate — Columbiformes (Columba sp.) 1 1,6
Zurawiowate — Gruiformes (tyska — Fulica atra) It 1,6
Blaszkodziobe — Amnseriformes (kaczka? domowa —

Anas cf. domestica) 1 1,6
Kura domowa — Gallus domestica 1 1,6
Bazant obrozny — Phasianus colchicus 5 8,0
Kuraki — Galliformes (razem) 6 9,5
Drozdy — Turdidae (kos — Twrdus merula) 1 1,6
Strzyzyki — Troglodytidae (strzyzyk — Troglodytes

troglodytes) 1 1,6
Sikora bogatka — Parus major 1 1,6
Parus sp. 1 1,6
Sikory — Paridae (razem) % 3,0
Wrobel — Passer domesticus 1 1,6
Passer sp. 1l 1,6
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Wiklacze — Ploceidae (razem) 2 3,0
Wrona — Corvus corone corniz 1 1,6
Kawka lub sroka — Corvus monedula vel Pica pica 1 1,6
Kruki — Corvidae (razem) 2 3,0
2

Trznadel — Emberiza citrinella 3,0
Dzwoniec — Chloris chloris 1 - 1,6
Yuszezaki — Fringillidae (razem) 3 4,8
Wréblowate — Passeriformes (razem) 12 19,0
Ptaki nie oznaczone — Awves indet. 5 8,0
Ptaki — Awes (razem) 25 39,7
Jaja kurze (Hen eggs) 16 25,4

Plazy — Amphibia (nie ozn. plaz bezogoniasty —
Salientia indet.) 1

Chrzaszcze — Coleoptera (Geotrupes stercorosus) 1 1,6

Pierécienice — Annelia indet. it 1,6

Owoce rézy — Rosa sp. 2

Jabtko — Malus domestica 1

Rofliny zjedzone nieprzypadkowo (Plants eaten pur-

posely) 3 4,8
Rofliny zjedzone przypadkowo (Plants eaten acci-

dentally) 14 22,2
Rofliny (razem) (Plants) 16 25,4
Nie oznaczony material pochodzenia organicznego

(Indeterminable materials of organic origin) 2 3,0
Materiat pochodzenia nieorganicznego (Materials of

inorganic origin) 5 8,0

* razem — total

Nornica ruda (Clethrionomys glareolus)

Byla gryzoniem najczesciej znajdowanym w pokarmie. Stwierdzono ja
w 9 zoladkach, tj. w 34,69, zoladkéw zawierajacych gryzonie. Ciezar jej suchej
masy wynosit 45 g, czyli 33,99, calosci suchej masy tej grupy ssakéw. Znale-
ziono ja w zoladkach pochodzacyeh zaréwno z wojewdédztw poludniowyech,
jak i péinocenych, w okresie calej zimy. W zolgdku samea strzelonego 3. 1. 1968
w Pokrzywnicy w woj. poznanskim znaleziono resztki 6 osobnikéw tego gatunku.
Liczne wystepowanie nornicy rudej w pokarmie kuny le$nej jest zrozumiale,
gdyz jest to najpospolitszy gryzon naszych lasow.

Norniki (Microtus)

Zmaleziono je w 7 zoladkach, a cigzar ich suchej masy wynosit 20,87 g, czyli
15,79, suchej masy gryzoni. Tylko w 1 zolgdku, dzieki obecnosci zebow, udato
sie stwierdzié, ze byt to polnik (Microtus arvalis). W pozostatych przypadkach
mozliwe bylo tylko oznaczanie rodzaju na podstawie wloséw. Obecnogé polnika
wskazuje, ze kuna poluje réwniez na ziemi, na terenach otwartych.
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Tabela XXVIII

Udziat poszezegélnych skladnikéw w pokarmie kuny leénej
Podano iloéé graméw poszezegdlnych skladnikéw pokarmu (g) i ich udziat procentowy w catoéei
suchej masy pokarmu (9)
Share of particular components in pine marten diet
The amount of particular food components, in g. (g) and their percentage share in the total
dry matter (%) are given

Ee e e %
Polnik
Microtus ar- 5,98 1,6
valis
Microtus sp. 14,89 4,0

Nornica ruda
Clethrionomys | 45,01 12,0
glareolus

Karczownik
Arvicola  ter- 9,55 2,6
restris

Nornikowate
Microtidae 75,43 20,2
(razem)*

Myszowate
Muridae 5,93 1,6

Wiewidrkowate
Sciuridae 50,05 13,4

Popielicowate
Gliridae 0,03 0,008

Skoczkowate
Dipodidae 0,22 0,06

Gryzonie nie :
ozn. Rodentia 1,36 0,36
indet.

Gryzonie
Rodentia (ra-
zem) 133,02 | 35,6

Kretowate
Talpidae 23,49 6,3

Jezowate
Erinaceidae 10,74 2,9

Ryjéwkowate
Soricidae 0,92 0,2
Owadozerne

Insectivora 35,15 9,4
(razem)

Lis Vulpes
vulpes 0,001 0,0003

Pies Canis
familiaris 3,42 0,9

Psowate
Canidae (ra- 3,421 0,9
zem)
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Kotowate
Felidae (ra-
zem)
Drapiezne
Carnivora (ra-
zem)
Zajacoksztalt-
ne Lagomor-
pha
Jeleniowate
Cervidae
Dzik
Sus scrofa
Swinia domowa
Sus domestica
Swiniowate
Swidae  (ra-
zem)
Parzystokopy-
tne Artiodac-
tyla (razem)
Ssaki nie ozn.
Mammalia
indet.

Ssaki Mamma-
lia (razem)
Ptaki domowe

(Poultry)
Ptaki fowne
(Game birds)
Ptaki pozostale
0znaczone
(other determ-
ined birds)
Ptaki nie oz-
naczone (In-
determined
birds)
Ptaki (Awes)
(razem)
Jaja (Eggs)
Plazy
Amplibia
Owady Insecta
Pierécienice
(Annelida)
Rosliny zjedzo-
ne nieprzypa-
dkowo (Plants
eaten purpo-
sely)

0,001

2,81

0,0003

0,8

42,28

2,811

0,6

11,3

0,8

5,591

28,14

45,091

5,83

5,568

32,44

22,34

37,66

12,0

1,6

0,7

252,822

98,02
0,031
0,5
0,01

0,05

67,6

0,01
0,13
0,003

0,013




e e % el BaE
Rosliny zjedzo- |
ne przypadko-
wo (Plants 8,47 2,3
eaten acciden-
tally)
Rodliny (ra-
zem) (Plants) 11,19 3,0
Nie ozn. mate-
rial poch. or-
ganicznego
(Indetermined 10,85 2,9
materials of
organic origin)
Material pocho-
dzenia nieor-
ganicznego
(Materials of | 0,43 0,12
inorganic ori-
gin)
Razem (Total) | | 373,9 99,98

* razem — total

Karczownik (Arvicola terrestris)

Wystepowal do$é licznie, bo w 6 zoladkach (239, zoladkéw z resztkami
gryzoni) pozyskanych w listopadzie, styczniu i lutym. 4 osobniki pochodzily
z woj. zielonogorskiego, po jednym z opolskiego i lubelskiego.

Mysz polna, zaroflowa i lesna (Apodemus)

7 myszowatych tylko ten rodzaj reprezentowany byl w pokarmie kuny
lesnej, gdzie stwierdzono go w 3 zoladkach. Oznaczenie gatunku nie byto mozliwe.
Uderza niskie wystepowanie tego rodzaju w pokarmie kuny, mimo ze jest on
pospolitym mieszkancem lasow.

Wiewiorka (Sciurus vulgaris)

Zmaleziona byla tylko w 3 zoladkach, lecz ciezar jej suchej masy wynosik
50,05 g, czyli tworzyt az 37,79, suchej masy gryzoni. Zoladki zawierajace wie-
wi6rki pozyskano w woj. rzeszowskim (2)°1 kieleckim (1).

Orzesznica (Muscardinus avellanarius)

Zmaleziono ja jeden raz, w zoladku samca strzelonego w Osowej W WOj.
lubelskim w dniu 30. I. 1968. Oprécz niej w zolagdku byla nornica ruda, pare
wlos6w nalezacych prawdopodobnie do lisa i sporo préchna, co pozwala przy-
puszezaé, ze orzesznica zostala wybrana z dziupli w czasie snu zimowego.
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Smuzka (Sicista betulina)

Znaleziona zostala tylko w zoladku samicy strzelonej 8. IT. 1968 w Pokrzyw-
nicy w woj. poznanskim.

Owadozerne — Insectivora

Znalezione zostalty w 9 zoladkach, tj. w 20,59, zolagdkéw zawierajacych
ssaki. Znalezli sie wéréd nich przedstawiciele wszystkich 3 rodzin wystepuja-
cych w Polsce: kretowatych, jezowatych i ryjéwkowatych. Ciezar ich suchej
masy wynosit 35,15 g, czyli 13,9% suchej masy ssakéw. Jest to do§é duzo
ZWazZywszy znang powszechnie niecheé drapieznikéw do zjadania przedstawi-
cieli tego rzedu.

Kret (Talpa europaea)

Zmaleziony zostal w 5 zoladkach, a wiec w 55,6 %, zoladkow, w ktérych byty
owadozerne. Cigzar jego resztek wynosit 23,49 g, a wiec prawie 679, suchej
masy tego rzedu ssakow. Zoladki, w ktérych je znaleziono, pozyskano w sty-
czniu i lutym.

Jez (Erinaceus europaeus)

Wystapil w 3 zolgdkach, a ciezar jego resztek wynosit 10,74 g, czyli 30,69
suchej masy owadozernych. Wszystkie 3 zoladki pochodzily od kun strzelonych
W styczniu w wojewodztwach zachodnich: opolskim, wroclawskim i zielonogér-
skim. Zdobyte zostaly zapewne w czasie snu zimowego.

Ryjowka (Sorex)

Jedyny raz resztki tego rodzaju znaleziono w zoladku samicy strzelonej
27. 1. 1968 w okolicy Kozla w wojew6dztwie opolskim. Przynaleznogei gatun-
kowej nie udalto sie ustalié.

Parzystokopytne — Artiodactyla

Resztki ssakow z tego rzedu wystapily w 8 zoladkach, tj. w 189, zoladkéw,
w ktérych byly ssaki. Cigzar ich suchej masy wynosil 45,09 g, czyli 17,89, suchej
masy ssakow. Reprezentowaly 2 rodziny: jeleniowate i §winiowate.

Jele niowate (Cervidae)

Zmnaleziono je w 6 zoladkach, a cigzar ich wynosit 42,28 g, czyli 93,89, cie-
zaru suchej masy parzystokopytnych. Ze wzgledu na znalezienie ich w zimie
mogg to by¢ jedynie zwierzeta doroste, a wiec szezatki ich pochodza niewatpli-
wie z padliny.

Swiniowate (Suidae)

W zoladku samicy strzelonej 8. I. 1968 w okolicy Kedzierzyna w woj. wro-
clawskim znaleziono resztki dzika (Swus scrofa ferus). Zmaleziono tylko kilka
wloséw, wiee oznaczenie nie jest calkowicie pewne. Swinia domowa wystapila
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réwniez tylko raz, w zoladku samicy strzelonej 13. II. 1969 w pow. Zlotéw
w woj. koszalinskim. Obok kawalkéw miesni znaleziono tylko kilka wloséw,
totez oznaczenie gatunkowe nie jest zupelnie pewne. Obecnogé §wini dowodzitaby
zerowania na $mietniku.

Zajeczaki — Lagomorpha

Wystapily w 6 zolgdkach, czyli w 13,69, zoladkéw zawierajacych ssaki.
Ciezar ich suchej masy wynosil 28,14 g, co stanowi 119, ciezaru suchej masy
ssakow. Ze wzgledu na to, ze zoladki pochodzily gléwnie od kun strzelonych
w wojewddztwach lezacych na zachéd od Wisly: koszaliiskim, bydgoskim
i zielonogoérskim, mozliwe jest, ze w materiale tym obok zajaca znajdowal sie
dziki krolik; ze wzgledu na ogélny sklad pokarmu kuny mozliwo$é zjadania
krolikow domowych jest malo prawdopodobna.

Drapiezne — Carnivora
Znaleziono je tylko w 3 zoladkach. Nalezaly do psowatych i kotowatych.
Psowate (Canidae)

Pies domowy wystapil w zoladku samicy strzelonej 28. XII. 1967 w pow.
namystowskim w woj. opolskim. Lis (Vulpes vulpes) reprezentowany byt réw-
niez w jednym zoladku, samca strzelonego w Osowej w woj. lubelskim.

Kotowate (Felidae)

Kot domowy zostal znaleziony w zoladku samicy strzelonej 28. I. 1968
w pow. Sroda Slaska w woj. wroclawskim.

Ptaki — Awes

Ptaki reprezentowane byly w 25 zolgdkach, co stanowi 39,7% wszystkich
zoladkow petnych. Ciezar ich suchej masy wynosil 98,02 g, czyli 26,2%, suchej
masy pokarmu i 279, suchej masy pokarmu zwierzecego. W sklad ich wehodzili
przedstawiciele 5 rzedéw. Sg to, w kolejnosei czestosei wystepowania: wréblo-
wate, kuraki, golgbiowate, zurawiowate i blaszkodziobe. Ogromna ich wiekszos$é,
bo 90 %, nalezy do ptakéw dziko zyjacych, na ogél pospolitych w calym kraju,
gniezdzgeych si¢ w lasach i zagajnikach.

Wroéblowate — Passeriformes

Wystapily w 12 zoladkach, a wiec w 489, zoladkéw, zawierajacych ptaki.
Zmaleziono tu gatunki nalezgce do rodzin drozdéw, strzyzykow, sikor, wiklaczy,
krukow i tuszezakow. Byly to m. in. wrébel domowy (Passer domesticus), kos
(Turdus merula), strzyzyk (Troglodytes troglodytes), sikora bogatka (Parus major),
trznadel (Emberiza citrinella), dzwoniec (Chloris chloris) i in.
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Kuraki — Galliformes

Byly druga co do liczebnosei grupa ptakow w zoladkach kuny lesnej. Zna-
lezione zostaly w 6, czyli w 249, zoladkéw zawierajacych ptaki. Reprezento-
waly tylko 2 gatunki. Bazant (Phasianus colchicus) wystapil b razy, a wiec
w 209, zoladkéw ze szezgtkami ptakéw. Stwierdzono go u kun strzelonych
w woj. krakowskim (3), rzeszowskim (1) i l6dzkim (1), w listopadzie i styczniu.
Ciezar jego suchej masy wynosil 22,44 g, czyli 22,8 %, cigzaru suchej masy ptakow.
W 1 zoladku stwierdzono resztki kury domowej.
Zurawiowate — Gruiformes

Reprezentowane byty przez stwierdzong 1 raz tyske (Fulica atra) z rodziny
chrugcieli. Znaleziono ja w zoladku samca strzelonego w grudniu 1967 w okolicy
Sniadowa w woj. koszalinskim.

Golebiowate — Columbiformes

Nie oznaczonego blizej golebia stwierdzono w 1 zoladku.
Blaszkodziobe — Anseriformes

Raz stwierdzono obecno$é¢ kaczki, prawdopodobnie domowej.
Jaja

Obecnogé ich stwierdzono w 2 zoladkach. Poniewaz pochodzg z zoladkow
kun legnych strzelonych w styczniu i lutym, sg to zapewne jaja kury domowej.
Plazy — Amphibia

Obecnodé ich stwierdzono tylko w 1 zoladku ze stycznia. Byly reprezento-
wane przez nie dajacego sie blizej oznaczy¢ plaza bezogonowego.

Owady — Insecta

Wystapily tylko w 1 zoladku ze stycznia, gdzie stwierdzono 1 okaz chrza-
szeza z rodziny Scarabeidae, Geotrupes stercorosus.
Pier$cienice — Annelida

Reprezentowane byly przez znaleziony 1 raz duzy okaz dzdzownicy.
Padlina :

Znaleziona zostala w 10 zoladkach, ezyli w 15,99, zolagdkow pelnych. Ciezar
jej suchej masy wynosil 50,68 g, a wiee 13,69, ciezaru suchej masy calosci.
Zaliczono tu jedynie resztki ssakow, ciezar ich wymnosil 20,59, suchej masy
spozytych ssakow.

Nieoznaczalne resztki pokarmowe pochodzenia organicznego, podobnie
jak u innych drapieznikéw, stwierdzono w 3 zoladkach. Byly one wylacznie
pochodzenia zwierzecego.
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Material pochodzenia roslinnego

Na 63 pelne zoladki material roflinny znajdowal si¢ w 16, a wiee w 25,4 %
zbadanych. Ciezar jego suchej masy wynosit 11,19 g, czyli zaledwie 39, calosel.
Ogromng wiekszo$é tego materialu stanowily jednak pojedyncze liscie, galgzki,
trawy, préchno i zboze, co dowodzi, ze byl on pobrany przypadkowo lub po-
chodzil z zoladkéw zdobyezy (np. zboze z zotadkéw ptakow). Tylko w 3 zolad-
kach znajdowaly sie szezatki roglinne, o ktérych mozna przypuszezaé, ze byly
zjedzone nieprzypadkowo. Jeden z tych zolgdkéw zawieral kawalki jabika,
a dwa pozostale owoce 16zy (Rosa sp.). Te 3 zoladki tworza 4,79 zoladkow
pelnych, a ciezar suchej masy celowo spozytego pokarmu roflinnego wynosi
2,72 g, a wiec zaledwie 0,79, ciezaru catofei suchej masy pokarmu kuny lesnej.

Roéznice w pokarmie samic i sameow

Jak widaé¢ z tabeli XXIX w badanym materiale znajdowaly si¢ 33 pelne
zoladki sameéw i 27 zoladkéw samic. Calkowity ciezar mokrej masy zawarte]
w zoladkach samcéw wynosil 1168 g, redni ciezar 1 zoladka 35,4 g. Calkowity
ciezar mokrej zawarto$ci zoladkow samic wynosit 723,5 g, sredni ciezar mokrej
masy w 1 zoladku 26,8 g. Zoladki sameow zawieraly wiee wiecej pokarmu niz
zoladki samic, co wynika z zaznaczajgcego si¢ u tego gatunku wyraznego dy-
morfizmu pleiowego rozmiarow.

Nie stwierdzono powazniejszych réznic w czestosei wystepowania poszcze-
gélnych skladnikéw u obu plei. Niewielkg réznice mozna zaobserwowac¢ w gru-
pach ssakow, a takze padliny skladajacej si¢ wylacznie z resztek ssakow. Wpraw-
dzie ssaki stanowily glowny skladnik pokarmu u obu plei, jednakze u samic
wystapily o 7% czesciej niz u samedw, a padlina o ponad 6 9, czescie]. Rzadkich
w poréwnaniu z innymi gatunkami badanych drapieznikéw dowoddw zerowania
w sgsiedztwie osiedli ludzkich jest wiecej u samicy. Na 27 zoladkow samic
dlady kontaktu z gospodarstwami ludzkimi znaleziono w 6, tj. w 22,2 %, u 33 sam-
cow w 3, to jest w 9,0%,.

Brak materialow z okresu poza zimg nie pozwala nic powiedzieé¢ o sezono-
wych réznicach pokarmu kuny le§nej, a niewielki material zebrany w ogole
nie wystarcza do wnioskowania o zmienncgei geograficznej pokarmu.

VI. INNE SSAKI DRAPIEZNE

W zgromadzonym materiale obok zoladkéw lisa, tehoérza i kuny le$nej
znalazly sie pojedyncze zoladki niektéryeh innyeh drapieznikow z rodzin
lasicowatych i psowatych. Zbyt mala ich ilo§¢ nie pozwala jednak na jakie-
kolwiek szersze opracowanie, totez nizej podano dane o skladzie poszczegdélnych
zoladk6éw. Umozliwi to ich ewentualne wykorzystaniew dalszych badaniach
nad skladem pokarmu tych gatunkow.

5 — Acta Zoologica Cracoviensia z. 19
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Kuna domowa (Martes foina)

Kuna domowa znajduje si¢ w Polsce pod ochrong, zoladki jej uzyskano
od mySliwych jako zoladki kuny lesnej, z ktora zapewne ja mylono. Dzieki
nadeslanym czaszkom mozliwe bylo poprawne oznaczenie. Na 9 uzyskanych
zoladkéw 4 byly puste i pochodzily od 3 samic i 1 samca strzelonych w woj.
bydgoskim, lubelskim, zielonogérskim i wroctawskim w grudniu 1967 i styczniu
1968. Pozostate zoladki mialy nastepujaca zawartosé:

1. Zolgdek samicy strzelonej 13. I. 1968 koto Choroszezy w woj. biatostockim.
(iezar mokrej masy zawartosci zoladka 35 g, suchej masy 7 g. Zawieral kawalki
miesa z przymocowanym sznurkiem, skorupki kurzego jaja i kamyki.

2. Zoladek samicy strzelonej 30. I. 1968 w Ostroszowicach w woj. wroctawskim.
Ciezar mokrej masy zawartosci zoladka 15 g, suchej masy 2,22 ¢. Zawieral siersé
myszy domowej (Mus musculus), skorki i pestki gruszki, trawe i piasek.

3. Zoladek sameca strzelonego 19. IT. 1968 w Ostroszowicach w woj. wroctawskim.
Ciezar mokrej masy zawartosci zolgdka 45 g, suchej masy 2,19 g. Zawartosé:
sier§¢ nie oznaczonego gryzonia, piéra kury domowej, skorupki jaja kurzego,
sloma, patyki, piasek.

4. Zoladek osobnika plei nie oznaczonej, strzelonego 16. IV. 1968 w Deblinie,
woj. warszawskie, ciezar mokrej masy zawartesci zoladka 40 g, suchej masy
4,67 g. Zawarto$é: szezatki tyski (Fulica atra).

5. Zolgdek samca strzelonego 18. IT. 1969 w okolicy Torunia, woj. bydgoskie.
Ciezar mokrej masy zawartosci zolgdka 8 g, suchej masy 2,02 g. Zawartosé:
siersé psa.

2. Borsuk (Meles meles)

Wsrod 4 zebranych zotadkéw 2 byly puste. Oba pochodzily od samic strze-

lonych w lipcu 1967 i w grudniu 1968 w woj. rzeszowskim. Zawartosé pozosta-
lych zolgdkow:
1. Zoladek samicy strzelonej 21. IX. 1962 w Podolanach w woj. bialostockim.
Ciezar mokrej masy zawartosci zolgdka 60 g, suchej masy 12,41 g. Zawarto$é:
1 osobnik nornika burego (Microtus agrestis), 10 kumakéw nizinnych (Bombina
bombina), 1 zaba trawna (Rana temporaria), 1 ropucha zielona (Bufo viridis),
co najmniej 2 osobniki traszki grzebieniastej (Triturus cristatus), skorupki
§limaka z rodziny Zonitidae, 1 osobnik kosarza (Opiliones), 3 osobniki wijow
z rodzaju Glomeris, 1 z rodzaju Lithobius, 1 osobnik owada z rzedu réznoskrzy-
dlych (Heteroptera), 4 larwy muchoéwek (Diptera), 2 larwy motyli (Lepidoptera),
1 osobnik osy (Vespa), ok. 15 osobnikéw mréwek (10 Myrmica laevinodis,
1 M. rugidorsa, 2 Lasius wmbratus) oraz chrzaszeze: 7 Geotrupes stercorosus,
12 Carabus hortensis, 6 C. nemoralis, 1 Bembidion properans, 2 Pterostichus
vulgaris, 1 osobnik z rodziny Staphylinidae, 1 z rodziny Hydrophilidae oraz
szpilki $wierka, trawa, galgzki, suche liScie, kawalki mchu.
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2. Zolgdek samea strzelonego 14. ITI. 1968 w okolicy Rzeszowa. Ciezar mokrej
masy zawartosci zolgdka 190 g, suchej masy 36,17 g. Zawartesé: szezgtki
kuropatwy (Perdix perdiz), oko ryby.

3. Jenot (Nyctereutes procyonoides)

Wszystkie 3 pozyskane zotadki byly pelne. Zawieraty one:
1. Zoladek samca strzelonego 5. I. 1968 w Bialowieskim Parku Narodowym
w woj. biatostockim. Ciezar mokrej masy zawartosei zotadka 1 g, suchej 0,75 g.
Zawartosé: sier§é psa, sier§é jeleniowatych, szpilki jodly, trawa.
2. Zoladek osobnika plei nie oznaczonej, strzelonego 20.1. 1968 w Puszezy Bia-
lowieskiej w woj. bialostockim. Ciezar mokrej masy zawartosci zotadka 253 g,
suchej masy 24,29 g. Zawarto§é: siersé psa, resztki ptaka wielkosei kury, liscie
boréwki, galazki, trawa.
3. Zoladek samicy strzelonej 2. II1. 1968 na Polanie Bialowieskiej w woj. bia-
lostockim. Ciezar mokrej masy zawartosei zoladka 8 g, suchej masy 2,23 g.
Zawartosé: sieréé psa, 1 osobnik myszy domowej (Mus musculus), dzidob grubo-
dzioba (Coccothraustes coccothraustes).

@

4. Gronostaj (Mustela erminea)

Samica, znaleziona martwa na szosie w Gdowie w woj. krakowskim, w Jipcu
1967. Ciezar mokrej zawartosei zotadka 12 g, suchej 1,65 g. W zoladku znajdo-
walty sie szezatki kreta (Talpa europaea).

5. Xiasica taska (Mustela nivalis)

Samiec, zebrany 30. III. 1969 w okolicy Rzeszowa. Ciezar mokrej zawartosci
zolgdka 4 g, suchej 1,35 g. Zawieral resztki golebia.

VII. ROZNICE W POKARMIE POSZCZEGOLNYCH GATUNKOW

Jak wynika z podanej poprzednio analizy materialu podstawg pokarmu
lisa w ciagu calego roku byly ssaki (frekwencja 87 9%, ciezar suchej masy 78,3 9,).
Najwyzsza frekwencje osiagnely wsréd nich gryzonie, z tym ze w okresie zimo-
wym zajmowaly one rowniez pierwsze miejsce pod wzgledem ciezaru zjedzonej
masy pokarmowej, w okresie letnim natomiast na czolo wysunely si¢ zajeczaki,
przewyzszajac je ciezarem o ok. 149,. Gryzonie reprezentowane byly gléwnie
przez norniki z rodzaju Microtus. Ciezar suchej masy myszowatych wynosit
zaledwie ok. 29, calodei, pozostale gryzonie odgrywaly jeszeze mniejszg role
w pokarmie. Sktad dzikich ssakéw zjadanych przez lisa wykazuje, ze najliczniej
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reprezentowane sa gatunki zasiedlajace obrzeza lasow i typowi przedstawiciele
fauny terenéw otwartych. Pokrywa sie to z danymi na temat lowisk najchetnie]
odwiedzanych przez tego drapieznika.

Drugim waznym skladnikiem pokarmu lisa byly ptaki (frekwencja 38,3 oy
ciezar suchej masy 16 %) Przewazaja wiréd nich dzikie kuraki i kura domowa,
nastepne pod wzgledem czestosei wystepowania w zoladkach wréblowate nie
przekraczaja 5% frekwencji. Pozostale grupy pokarmu lisa, jak plazy, gady,
ryby i rosliny nie odgrywaja wigksze] roli. Ligezny ciezar ich suchej masy byt
znikomy i wynosil ckolo 29, calosci.

Zmaczny byl u lisa udzial padliny w pokarmie. Ilo$é jej nie zmieniata sie
w ciggu roku i wynosila wagowo ok. 209, Charakterystyczne jest, ze W 34%,
zoladkéw znaleziono materialy $mietnikowe, zwierzeta domowe lub owoce
uprawne, co dowodzi, ze co trzeci lis zerowal w poblizu osiedli ludzkich (przy
obliczaniu nie wzieto pod uwage szezatkow psow i kotow, gdyz zwierzeta te
czesto wedruja daleko od zabudowan).

Pokarm tchorza skladal sie z 4 podstawowych grup skladnikow: ssakow,
ptakow, jaj i plazéw. Najliczniej reprezentowane byly ssaki (frekwencja 37,19,
ciezar suchej masy 27,19%), wsrdd ktérych w ciggu calego roku zaréwno pod
wzgledem frekwencji, jak i ciezaru suchej masy dominowaly gryzonie. Skladaly
sie na nie glownie nornikowate, myszowate i wiewiorkowate, przy czym jest
rzeczg charakterystyezng, ze wiréd nornikowatych nie znaleziono w ogole nor-
nicy rudej. W obrebie ssakow drugie miejsce po gryzoniach w okresie letnim
zajmowaly w pokarmie zajeczaki, w zimie natomiast drapiezne. Wsrod zjada-
nych ssakéw dzikich przewazaly gatunki zasiedlajace skraj lasu oraz typowi
mieszkancy terenéw otwartych.

Ptaki wystapily w 25,49, pelnych zoladkoéw i stanowily 26,2 9, ciezaru suchej
masy catogci. Reprezentowane byly glownie przez kuraki.

Plazy wehodzity w sklad pokarmu zaréwno w okresie letnim, jak i zimowym.
Obecnogé Rana esculenta w zotadkach pochodzacych z zimy potwierdza ostatnie
odkrycie BERGERA (1969), ktéry wykazal, ze plaz ten wbhrew dotychezasowym
pogladom zimuje nie tylko w wodzie, ale i na ladzie. Znaczny udzial plazow
w pokarmie letnim wskazuje réwniez na to, ze tchorz chetnie poluje w sasiedz-
twie wody.

Jaja kurze reprezentowane byly w pokarmie réwniez w ciggu calego roku,
przy czym udzial ich byl mniej wiecej taki sam w okresie lata i zimy. Liczba
zolgdkow, w ktorych znaleziono jaja kurze, szezatki zwierzat domowych,
owocéw uprawnych i materialy Smietnikowe Swiadezace o Zerowaniu w okolicy
zabudowan wynosi az 42%. Padlina tworzyla wagowo ok. 79, calofci pokarmu
tehérza. Pozostale grupy pokarmowe, jak owady i rosliny, nie odgrywaly w po-
karmie wiekszej roli. '

Zimowy pokarm kuny lesnej (materialdw z lata brak) skladal sie glownie
ze ssakow i ptakéw. Wérod lieznie reprezentowanych ssakow (frekwencja 70 s
ciezar suchej masy 67,6 %) pierwsze miejsce zajmowaly gryzonie z rodziny nor-
nikowatych, a wirdd nich nornica ruda. Zaskakujacy byt fakt, ze réwnie licznie



484

jak nornica ruda wystapily owadozerne, majace opinie niechetnie jedzonych
przez drapiezniki. Wsrod zjadanych przez kune lesng dzikich ssakéw domino-
waly gatunki typowo lesne lub zasiedlajace pogranicze lasu i terenéw otwartych.

Wsréd ptakow (frekwencja ok. 409, ciezar suchej masy 26,29%,) przewazaly
wroblowate, a kuraki znalazly sie dopiero na drugim miejscu. Jaja ptasie, plazy,
owady irosliny wystapily w pokarmie §ladowo, tworzac lacznie okoto 1%, ciezaru
suchej masy catosei. Udzial wagowy padliny byl natomiast do$é znaczny (ok.
149%). Tylko w 109, zoladkéw znaleziono szczatki fwiadczace o zerowaniu
kun w terenach zaludnionych.

Jak wynika z powyzszych zestawient gléwnymi skladnikami pokarmu wszyst-
kich badanych ssakéw drapieznych byly ssaki i ptaki. Wéréd ssakéw domino-
waly gryzonie z rodziny nornikowatych. Znaczny udzial w pokarmie miata
rowniez padlina. Gady, ryby, owady i pokarm rodlinny wystepowaly sporady-
cznie, tworzge wagowo bardzo nieznaczny procent pokarmu. Wszystkie drapiez-
niki korzystaly takze z odpadkéw $mietnikowych oraz owocow i zwierzat
domowych.

Przy bardziej szczegélowej analizie materialu daja si¢ zaobserwowaé w obre-
bie glownych grup pokarmowych poszezegélnych gatunkéw wyrazne réznice.
I tak np. ssaki u kuny lesnej i lisa tworzyly 70—809, ciezaru caloci suchej
masy pokarmu, u techoérza ciezar ich nie przekroczyl 30%,. Wgréd zjadanych
nornikowatych u lisa dominowal rodzaj Microtus, u tchérza byl on réwniez
najliczniejszy, chociaz pod wzgledem liczebnosei niewiele ustepowal mu kar-
czownik, u kuny leSnej natomiast na pierwszym miejscu znalazla sie nornica
ruda. Liczne w pokarmie lisa, zwlaszeza latem, zajeczaki, u kuny le$nej odgry-
waly mniejszg role, u tchérza stanowily wagowo tylko ok. 39, pokarmu. Owado-
zerne, o ktorych sadzi sig, ze sg niechetnie zjadane przez ssaki drapiezne, w po-
karmie lisa i tchérza znalazly sie na dalekim miejscu, u kuny natomiast wysta-
pily w 149, zoladkéw i tworzyly ok. 109, masy pokarmu.

Pewne réznice wystapily tez w obrebie zjadanych ptakéow. W pokarmie
kuny i tchérza cigzar ich suchej masy wynosit o 109, wiecej niz u lisa. Kuna
lesna najezesciej zjadata wréblowate, tehérz i lis — kuraki (gatunki dzikie
i kure domowa). Jaja ptasie i plazy, zjadane przez lisa i kune legng sporadycznie,
u tehérza tworzyty ok. 309, ciezaru calo$ei pokarmu, przy czym stwierdzono
wréd nich do$é licznie ropuchy, zupekie nie jadane przez pozostale drapiezniki.

Roéwniez ndzial padliny w pokarmie przedstawial si¢ réznie u poszezegol-
nych drapieznikéw. Wydaje sie, ze najezesciej zerowal na niej lis, gdyz stanowila
ona 1/4 jego pokarmu, najmniej oznak §wiadczacych o jej obecnogei znaleziono
w zoladkach tchoérza.

Przedstawione tu dane wykazaly réwniez, ze kazdy z trzech badanych ga-
tunkow poluje w nieco innych biotopach i w réznym stopniu korzysta ze zrédet
pokarmu zwiazanych z osadnictwem ludzkim. W pokarmie lisa przewazaja
gatunki zasiedlajgce pogranicze lasu i tereny otwarte, w pokarmie tchoérza
wystepuja dodatkowo mieszkaiicy terenéw nadwodnych, pokarm kuny lesnej
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sklada sie z gatunkow typowo lednych lub zamieszkujacych pogranicze lasu.
Zyjaca przewaznie w lasach kuna lesna najrzadziej tez zachodzi w sgsiedztwo
czlowieka. :

VIIT. DYSKUSJA

1. Pokarm ssakdéw drapieznych w Polsce na tle badan w innych
krajach

W zwiazku z tym, ze rézni badacze postuguja sie réznymi metodami badan
nad pokarmem ssakow drapieznych, a w obrebie jednej metody stosujg rozmaite
kryteria podzialu skladnikéw pokarmowych, mieszajac najczesciej kategorie
systematyczne, gospodarcze (np. zwierzeta lowne) czy dowolnie przez siebie
ustalone (np. duze ssaki, male ptaki itp.), nie da sie bezposrednio poréwnywacé
danych uzyskanych w réznych terenach. Mimo to z opublikowanych prac
wynika, ze autorzy zgodni sa na ogél co do udzialu podstawowych skladnikow
w pozywieniu omawianych tu gatunkéw ssakow drapieznych.

Tak wiec podstawowym pokarmem lisa w calym jego zasiegu jest pokarm
zwierzecy reprezentowany glownie przez ssaki. Jak podano wyzej na obszarze
Polski wystapily one w 879, badanych zotgdkéw, a w pozostalych obszarach
frekwencja ich nie jest nigdy nizsza niz 509%,. W Szwecji np. ich frekwencja
wahala sie od 63% w Laplandii do 939, na Gotlandzie (ENGLUND 1965a),
w ZSRR natomiast, w Rezerwacie Krymskim, dochodzila latem do 100 9( Do-
PPELMAIR i in., 1951).

Wizystkie dane wskazujg rowniez, ze tam, gdzie nie wystepuje dziki krolik,
wirod ssakow przewazaja drobne gryzonie z rodziny nornikowatych. Osiagaja
one bardzo wysokg frekwencje zaréwno w lecie, jak-i w zimie i ilo$¢ ich w po-
karmie spada jedynie w przypadku gwaltownych zalamaii populacji norniko-
watych na danym terenie lub bardzo duzych $niegéw.

W Polsce gryzonie wystapily w 67,9% zoladkéw lisa. W pokarmie lisa
w Norwegii gryzonie tworzyly 909, ogélnej liczby dzikich ssakéw (LUND 1962),
w Bulgarii frekwencja ich w niektérych terenach osiggala 509, (ATANASOW
1958), w Stanach Zjednoczonych A. P. w stanie Wisconsin 539, (BESADNY
1966), w Kanadzie 56,7%, a po zejsciu $niegéw az 91,69 (PHILIPPE 1950),
w ZSRR w Uzbekistanie dochodzita do 71,59, (Iszunin, 1963). Jak wynika
z analiz zoladkow i z testow pokarmowych najezesciej i najchetniej jedzone
byly gryzonie z rodzaju Microtus. Wielu autoréw wskazuje, ze przewaga ich
w pokarmie spowodowana jest stosunkowo malg ruchliwodcig i zasiedlaniem
latwo dostepnych terenéw otwartych. Przewazaja one bowiem w pokarmie
nawet wtedy, gdy w terenie liczniejsza jest nornica ruda lub myszy z rodzaju
Apodemus. W jednym zoladku znajdowano niejednokrotnie po kilkanascie
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sztuk tych gryzoni, w Rumunii HELLWING (1960) znalazla 2 zoladki, w ktorych
byto 26 i 28 osobnikéw polnika.

7 testéw pokarmowych przeprowadzonych w Norwegii (LunD 1962) wynika
réwniez, ze sposréd drobnych gryzoni najmniej chetnie jedzony (mniej chetnie
niz owadozerne) byl leming. Nie jest to jednak reguly, gdyz w Rezerwacie La-
plandzkim w ZSRR, gdzie rodzaj Microtus nie wystepuje w ogole, frekwencja
lemingéw w pokarmie lisa dochodzita do 709, (GEPTNER i in. 1967).

W obszarach zasiedlonych przez dzikiego krolika gryzonie odgrywaly w po-
karmie mniejsza role. Np. w letnim pokarmie liséw w Szkoeji SOUTHERN i WATSON
(1941) stwierdzili frekwencje krolika wynoszaca 55 %, podezas gdy nornik bury
(Microtus agrestis) wystapit tylko w 8,6 9. 'Wysokay frekwencje osiggaja rowniez
kréliki z rodzaju Sylvilagus w pokarmie lisow w Stanach Zjednoczonych A. P.,
a amerykariscy badacze uwazaja je za podstawowy skladnik pokarmu tamtej-
szych drapieznikéw. Wedtug MURIE (1936) w Michigan krélik wystapit w 70,8%
zoladkéw i 85,89, badanych ekskrementoéw lisa, podezas gdy Microtus pennsyl-
vanicus byl tylko w 20,39,. Rowniez STANLEY (1963) w Kansas znalazl kroliki
w 719%, odchodéw lisa w jesieniiw 839, w zimie. Jesli jednak z jakich§ powodow
populacja krélikéw spada, ilo$é gryzoni w pokarmie natychmiast wzrasta
(LockIrE 1956).

W przeciwienistwie do krélika zajac spotykany jest raczej rzadko w pokarmie
lisa, zwlaszeza w obszarach, gdzie te dwa gatunki zajacowatych wystepuja
obok siebie.” W Stanach Zjednoczonych A. P. mimo przewagi liczebnosci zajecy
(Lepus) w terenie, w pokarmie wyzsza frekwencje osiagal zawsze krolik (KAR-
pULEON 1958). Tak jak w przypadku gryzoni spowodowane jest to zapewne
wiekszg ruchliwoseia zajaca i wieksza samodzielnodcia jego mlodych. Ziyjacy
gromadnie w norach krolik, ktérego mlode rodzy si¢ nagie i slepe, jest wyjatkowo
latwym tupem dla wielu drapieznikéw. Zajac w pokarmie lisow w Finlandii
wystapil w 89, zoladkéw (Lampio 1953), w Norwegii w 6% (Luxp 1962), w Bul-
garii w polmocnej czedei kraju w 179, (ATaNasow 1958), w ZSRR w okolicach
Moskwy w 2%, (CHONIAKINA 1938), na Ukrainie w 9, 29, Srednio w ciagu catego
roku, a w 149, w lecie (KORNIEJEW 1956). Wediug GEPTNERA i in. (1967) fre-
kwencja zajecy w pokarmie lisa w normalnych warunkach rzadko przekracza
109%,. Dopiero w okresie masowego pomoru spowodowanego epidemig w r. 1957
w Jakucji zajac wystapil az w 509 u dorostych i w 96% w ekskrementach
mlodych liséw. Wysoki procent zajacowatych w pokarmie lisow z Polski po-
chodzi zapewne stad, ze w obliczaniu ich uwzgledniono oba gatunki (zajaca
1 krolika) lacznie.

Ssaki owadozerne byly rzadko spotykane w pokarmie lisa. \Vplawdzm,
jak juz wpomniano w testach LUNDA (1962), byly one brane przed lemingiem,
jednalk frekwencja ich w zoladkach i odchodach liséw wolno zyjacych byla
minimalna. Wielu badaczy zgodnie stwierdza, ze cho¢ lisy poluja na owadozerne
réwnie chetnie jak na gryzonie, to jednak s one tylko ich pokarmem glodowym,
a z reguly pozostawione sg nie zjedzone ze wzgledu na obecnogé gruczolow
zapachowych. Teorie te potwierdzaja obserwacje MURIEGO (1936), ktory we-
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drujac setki mil tropami lisa na $niegu w Michigan spotykal niejednokrotnie
niedojedzone resztki ssakéow owadozernych, wlagnie tylne partie tulowia z kon-
czynami 1 ogonem, zawierajace gruczoly zapachowe. Jeszeze mniej chetnie
niz owadozerne zjadane sa przez lisa lasicowate.

Ptaki, obok ssakéw, sa waznym skladnikiem pokarmu lisa, zwlaszezg wiosna.
Frekwencja ich waha si¢ na ogol od kilkunastu do 309%. Skladaja sie na nie
wszedzie glownie wréblowate i kuraki. Wréd kurakéw najezescie] spotykana
jest kura domowa i Tetraonidae, wsrod wroblowatych gatunki z rodziny Turdidae.

Innym waznym skladnikiem pokarmu w calym zasiegu lisa jest padlina.
W pokarmie liséw z Kanady osiggnela ona az 46,8 %, przy czym skladaty sie
na nia wylaeznie kury domowe pochodzace z okolicznych farm drobiarskich
(PriLippE 1950). Wedlug danych farmeréw byly to wylaceznie wyrzucone przez
nich osobniki padle. W Stanach Zjednoczonych A. P. w péinocnym Michigan
SCHOFIELD (1960b) przeszedl zimg 641 mil po $niegu i Srednio co 7,5 mili znaj-
dowal padlego jelenia — gléwny pokarm lisow w tym terenie (frekwencja
68,1%). Rowniez w Szkocji, w okresie zalamania sie populacji krolikow, lisy
i inne drapiezniki (m. in. orly) zerowaly gléwnie na padlinie owiec i jeleni,
ktore tworzyly 609% masy ich pokarmu (LOCKIE 1964). Znaczng role odgrywata
réwniez padlina w pokarmie liséw w wysokogérskim parku narodowym Gran
Paradiso we Wloszech. Skladaly sie na nig gléwnie kozice i koziorozce, a frek-
wencja jej w odehodach dochodzila w niektérych okresach do 409, (LBINATI
i inni 1960).

Inne skladniki pokarmowe, takie jak rosliny, owady czy kr¢gowee zmienno-
cieplne spotykano zwykle w niewielkich ilosciach. Niezwykla zdolnoéé adaptacji
lisa pozwala mu jednak wykorzystaé¢ kazdy latwo dostepny w danym momencie
pokarm. Polega to z jednej strony na latwym przerzucaniu sie z jednego
skladnika na inny w obrebie gldwnyeh grup pokarmowych (np. w okresie letnich
koncentracji pizmaka w zwigzku z wysychaniem blot lisy skupily sie w tych
terenach i odzywialy si¢ pizmakami w miejsce krolikow; Hurr 1944), z drugiej
strony na przejsciu na skladniki stanowiace normalnie drugorzedny pokarm.
I tak np. w Kanadzie obok padliny kur domowych lisy zjadaly wygrzebana
spod $niegu wielky ilo§é owocow glogu (Crataegus). Pokarm ten byl typowym
pokarmem zastepezym, gdyz iloé jego malata od zimy (81,89, odchodow)
do wiosny (4,29 odchodow) (PuiLiee 1950). Z badanii HAMILTONA (1935)
wynika, ze lisy zjadaly spora ilogé jablek, dzikich wisni i winogron, tak ze frek-
wencja ich w odchodach osiagnela 869, oraz sporg ilo§é¢ owadéw (frekwencja
539,). Ssaki znalazly sie dopiero na trzecim miejscu. Natomiast w parku naro-
dowym Matsau w Estonii (NAABER 1967), w ktorego sklad wehodzg liczne wyspy,
lisy zerowaly glownie na jajach gniezdzacych sie tam masowo ptakéw morskich
(do 719, ciezaru suchej masy). Inny pokarm odgrywal tam zupeinie drugorzedng
role. W zoladkach liséw strzelonych na pémoenym brzegu Morza Azowskiego
w 519, wystapily gady, w 58,2% owady, a w 19,7 % ryby, przy czym w okresie
wiosennym ryby znajdowano nawet w 51,6% zoladkéw, a w okresie letnim
w 1009, zoladkéw (CHARCZENKO 1965).
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Na temat pokarmu tchérza brak jest danych z przewazajacej czesci jego
zasiegu. Badania na ten temat prowadzone byly jedynie w Czechostowacji,
w Niemezech i w europejskiej czesci ZSRR. Z badaii tych wynika, ze podsta-
wowg role odgrywa u niego réwniez pokarm zwierzecy. HERTER (1959) pisze
np., ze chowane przez niego tchorze zaczynaly zawsze posilek od pokarmu
zwierzecego. U tehorza stepowego na pokarm skladaly sie gléwnie ssaki, nato-
miast pokarm tchérza lesnego byl bardziej urozmaicony i obok ssakéw zawieral
rowniez inne skladniki, niejednokrotnie w do$¢ znacznych ilosciach (KRATOCHVIL
1952, ABIELENCEW 1968). Obserwacje te znajduja potwierdzenie w badaniach
w Polsce, gdzie ssaki, mimo ze znalazly sie na pierwszym miejscu, wystgpity
tylko 'w 379, pelnych zoladkow. Nie jest to jednak regula, gdyz na terenie
ZSRR frekwencja ssakéw byla duzo wyzsza i wynosila np. na Ukrainie 69,19
(u tehorza stepowego w wiekszosei okregéw 1009,) (ABIELENCEW 1968), a w Ka-
relii w okresie $nieznym 509, w okresie bezsnieznym za$ az 88,89, (DANILOW,
RusAxow 1968). Wszyscy autorzy sg jednak zgodni co do tego, ze tak jak
u lisa na pierwszym miejscu wsréd zjadanych ssakéw znajduja sie gryzonie,
najezescie] z rodziny nornikowatych. W Czechostowacji wystapily one w 35,39,
badanych zoladkéw, w ZSRR w okolicy Moskwy w 95,89% (LAwrow 1935),
a w Karelii w 1009, (DANIEow, Rusakow 1969) zolagdkéw, w ktérych byly
ssaki. Tak jak na terenie Polski najezeiciej spotykany byl rodzaj Microtus.
U tehérzy w okolicach Moskwy wystapil on w 44,99 zoladkéw, na drugim
miejscu znajdowata sie nornica ruda (10,1 %), dalej karczownik (4,35 %) i wreszcie
myszy z rodzaju Apodemus.

Zajacowate nie odgrywaly nigdzie wiekszej roli w pokarmie tchérza. W Polsce
wystapity one zaledwie w 39, zoladkéw, 89, podaje KrATOCHVIL (1952) dla
tehorza stepowego. Réwniez w ZSRR, w Karelii, zajac bielak znaleziony byl
tylko w 79, zotadkéw, na Ukrainie zajac szarak wystepowat zupekie sporadycz-
nie (0,5%), a w okolicach Moskwy i Leningradu nie znaleziono zajecy wecale
(Korosow i inni 1965).

Wszysey autorzy natomiast wymieniaja w pokarmie tehorza ssaki owado-
zerne. Frekwencja ich na terenie naszego kraju wynosila zaledwie 2,79, ale
W ZSRR w Republice Tatarskiej 4,19, w okolicach Moskwy 4,29%,, a w Karelii
w okresie §nieznym 6,9 9, w okresie bez$nieznym nawet 11,19%,. Mimo wszystko
nie wydaje sie ona wysoka, zwazywszy, ze tchorze zjadaja nawet zwierzeta
o tak znacznie rozwinietych gruczolach skérnych jak ropuchy.

Ptaki w pokarmie tchérza wystepowaly w 5—259, zoladkow lub odehoddw.
Byly to gtéwnie kuraki i na drugim miejscu wréblowate. Najwickszg frekwencje
ptakow ze wszystkich badanych terenéw stwierdzono w Polsce (25,4%,), w oko-
licach Moskwy byly juz na trzecim miejscu po ssakach i plazach, wystepujac
w 16,39%, na Ukrainie frekwencja ich wynosila jedynie 8,19, a w okolicach
Leningradu tylko 4,9%. Réwniez jaja, ktére odgrywaly u nas do$é znaczng
role w pokarmie tchérza (ok. 209,), znajdowane byly rzadko przez innych ba-
daczy. Jedynie w okolicach Moskwy LAWROW (1935) znalazl je w 119, zoladkow.
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Byly to, tak jak w Polsce, w wiekszosci jaja kurze, co wigze si¢ z tym, ze badania
prowadzono tam w terenach gesto zaludnionych.

Padlina, podobnie jak u innych drapieznikow, wydaje si¢ odgrywacé dosé
znaczng role w pokarmie tchorza. iawrow (1935) donosi, ze obok innych drapiez-
nikdéw obgerwowal czesto tchorze zerujace na padlinie, a HERTER (1959) pisze,
ze w hodowli tchérze zjadaly nawet padling w stanie nadpsutym. W Polsce
padlina wystepowala w 119, zoladkéw, w ZSRR natomiast na Ukrainie w 6,89,
w okolicach Leningradu w 26,89, a w okolicach Moskwy w ok. 109%,. Zwazyw-
szy, #e padlina pochodzi prawie wylacznie z padlych ssakéow i ptakéw, ktérych
jest proporcjonalnie mniej w pokarmie tchorzy, ilo§¢ tych zwierzat zjadanych
w takiej postaci wydaje si¢ znaczna.

Niewgtpliwie waznym skladnikiem pokarmowym tchérza sa réwniez plazy.
Mimo ze w hodowli HERTER (1952) nie obserwowal szczegdlnego upodobania
do ich jedzenia, a cytowany przez niego USINGER zmuszal tchorze do ich je-
dzenia dopiero po 2 dniach glodéwki, w odchodach i zoladkach zwierzat dzikich
wystepuja one bardzo czesto. Nie sa one chyba jednak tylko pokarmem glodo-
wym, gdyz np. w Karelii w ZSRR w okresie bez$nieznym frekwencja ich w po-
karmie wynosila az 55,59%, podezas gdy, jak wyzej wspomniano, gryzoni mu-
sialo byé¢ wowezas duzo, gdyz wystgpily w 88,89, zoladkéw. Rowniez w zotad-
kach techérzy w Polsce plazy wystapily zaréowno latem, jak i zimg. Znane jest
rowniez powszechnie zjawisko gromadzenia przez tehorze ptazéw w norach w okre-
sie jesienno-zimowym jako zapasow na zime. DANILOW I RUSAKOW (1969) znalezli
np. 3 nory, w ktérych byly zmagazynowane kolejno: 47118 zab oraz 9 nornikow.
Rowniez w okolicach Leningradu i na Ukrainie procent zoladkow czy odchoddw,
w ktoryeh wystapily plazy, byl bardzo wysoki i wynosit odpowiednio 34,29,
i 32,69,. Na Ukrainie ABIBLENCEW (1968) znalazl obok powszechnie zjadanych
zab trawnych takze kumaki i grzebiuszki. Tchorze sy takze prawdopodobnie
jednymi z nielicznych drapieznikow odzywiajageych sie ropuchami. Byly one
zjadane nawet w hodowli, 0 czym wspomina GOETHE (1940).

Inne skladniki pokarmowe nie wydaja si¢ odgrywac wiekszej roli w pokarmie
tehorza, chociaz sporadycznie wystepuja nawet w dofé znacznych iloSciach.
I tak np. na Ukrainie frekwencja gadow wynosila az 179, ryb 8,99%, a owaddw
14,99, przy czym te ostatnie w okresie letnim wystepowaly az w 32,49, (ABIE-
LENCEW 1968). Wskazuje to, ze techorz rowniez ma zdolnosé do znacznej adaptacji
i moze wykorzysta¢ rozne nadarzajace sie okazje zdobycia pozywienia. Dowodem
na to moze byé takze duza ilosé jaj kurzych w jego pokarmie na terenie Polski,
wynikajaca z bardzo latwego dostepu do wiejskich, nie zabezpieczonych kurni-
kow. Wystepowanie w pokarmie tchorza na pélocy zajaca bielaka wskazuje
rowniez na zroznicowanie pokarmu pod wzgledem geograficznym.

Badania nad pokarmem kuny lesnej sa réwniez do$¢ skape. Poza europejska
czescig ZSRR prowadzone byly jedynie w Szwecji, Szkocji i w Niemezech.
7 badan tych wynika, ze jak i u poprzednich drapieznikéw pokarm zwierzecy,
skladajacy sie glownie ze ssakow 1 ptakow, wydaje sie odgrywad zasadnicza role
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u kuny les§nej, zwlaszcza w okresie zimowym. JURGENSON (1954) zauwazyl,
ze miesozernosé kuny lednej zwieksza sie w kierunku z poludnia na poélnoc,
przy czym dla przykladu podat frekwencje zjadanych przez nia w réznych tere-
nach wiewiorek. W pélocnym Kaukazie wynosita ona 09%,, w Republice Tatar-
skiej 1,659, w okolicach gérnej Peczory az 26,59, Nie jest to chyba zupelnie
stuszne, gdyz frekwencja ssakow jako calosci byla réwnie wysoka na calym
badanym obszarze. I tak np. w Szwecji znajdowaly sie one w 3/4 zoladkow pel-
nych (HOGLUND 1960), w Polsce w 70%, a na terenie ZSRR w Rezerwacie
Kaukaskim w ok. 689, w zimie i w ok. 509%, w lecie (DONAUROW i inni 1938),
a na Ukrainie az w 739, (ABIELENCEW 1968). Wydaje sie, ze zagadnienia tego
nie mozna rozstrzygnaé¢ jedynie na podstawie obliczania frekwencji, gdyz
nie moéwi ona o udziale skladnikéw w masie zjadanego pokarmu. Tak jak u po-
przednio oméwionych drapieznikéw wérdod zjadanych ssakéw u kuny lesnej
przewazaty réwniez drobne gryzonie z rodziny nornikowatych, z tym ze nie
zawsze byl to rodzaj Microtus. W niektérych terenach, jak np. w Polsce, pierwsze
miejsce przypadlo gryzoniowi typowo le§nemu — nornicy rudej. Na Ukrainie
znaleziono ja az w 24,19, zoladkéw, podezas gdy polnik (Microtus arvalis)
wystapit tylko w 3,59,. Rowniez w Obwodzie Wologodskim Grisowa (1954)
podaje nornice jako najliczniejszego gryzonia w pokarmie kuny lesnej. W Szkocji
natomiast (Lockie 1961), mimo obfitosci nornicy i myszy z rodzaju Apodemus
w terenie, w pokarmie w 909, znajdowat si¢ nornik bury (Microtus agrestis),
ktory w tapkach, zastawionych w tym samym terenie skad pochodzily badane
odchody kuny lesnej, stanowil zaledwie 0,129,.

7 wiekszych gryzoni dosé czesto reprezentowana jest w pokarmie kuny lesnej
wiewiorka. Jak juz wspominiano wyzej, frekwencja jej w niektérych terenach
ZSRR byla dos$é wysoka, rowniez w Szwecji (HoGLuND 1960) stanowita ona
wiecej niz polowe zjedzonych ssakow. W Polsce wystapila zaledwie w 4,89,
zotadkow.

Zajacowate w wiekszo$ci badanych terendéw nie odgrywaly wiekszej roli w po-
karmie kuny le$nej i wielu autoréw nie wspomina o nich w ogdle. Najwiekszg
frekwencje osiagnely w Okregu Murmanskim w ZSRR —159% (KorLosow
iinni 1956), w Polsce — 9,5 %, ale w Republice Tatarskiej tylko 1,19%,, w Rezer-
wacie Kaukaskim 0,29%. W Szkocji zajacowate wystapily tylko sporadycznie.
Stosunkowo liczne natomiast sg w pokarmie kuny lesnej owadozerne. Znalezli
je wszysey bez wyjatku badacze, czasem w zaskakujaco duzej iloSei, a niektorzy
wrecz uwazaja, ze kuna zjada je bardzo chetnie. I tak np. GRIBOWA (1954)
podaje, ze ich frekwencja na terenie Obwodu Wologodskiego wynosita az 22 %,
Takze w Polsce owadozerne wystapily w 149, zoladkéw, a wiec majg wiekszg
frekwencje niz w zoladkach lisa i tehorza.

Ptaki spotykane licznie, zwlaszeza w zimie, stanowig zawsze u kuny lesne]
drugi podstawowy skltadnik pokarmu. W tajdze europejskiej przewazaly zawsze
wiréd nich kuraki lesne: cietrzew, jarzabek, pardwy i gluszec, a niektérzy bada-
cze radzieccy uwazaja je w ogole za gtéwny skladnik pokarmu w tych terenach.
I tak np. w Rezerwacie Pieczoro-Ityczskim 509, ptakow, wiréd ktérych byly
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gléwnie kuraki, stanowil jarzabek (JAZAN 1962). Rowniez na Uralu Telraonidae
znajdowaly sie w 18,19 zoladkéw (ZALEKER 1959). Poza tajga kuraki tracg
znaczenie w pokarmie kuny lesnej, a ich miejsce zajmuja ptaki wréblowate.
W Polsce np. znajdowaly sie one w 209, zoladkow, na Ukrainie w 13,6 9, (kuraki
w 0,7%, ABIELENCEW 1968). Nie potwierdzaja sie natomiast rozpowszechnione
dawniej poglady o wyjadaniu i magazynowaniu przez kuny wielkich ilodci
jaj ptasich. Wprawdzie wielu autorow wspomina, ze wystepuja one czesto w po-
karmie (GERBER 1960, PAROWCzszIKOW 1961, JAZAN 1962), ale zaden z nich
nie podaje ich ilo§ci. W Polsce np. byly tylko w 39, zoladkow (materiat z zimy),
w Rezerwacie Kaukaskim w 2,4%, w Szkocji wystapily tylko 5 razy na 556
stwierdzonych skladnikow pokarmu (Lockin 1961).

Tak jak u wszystkich drapieznikéw pewng role W pokarmie kuny lesnej
odgrywa réwniez padlina, chociaz jej znaczenie jest mniejsze mniz u innych
badanych gatunkéw. Zwazywszy, ze pochodzi ze ssakow 1 ptakow — glownych
skladnikéw pokarmu kuny lesnej — ilosé jej wydaje sie istotnie mniejsza w po-
‘réwnaniu np. z jej ilogcig w pokarmie tchorza. W Polsce wystapila w ok. 169,
zoladkow, w ZSRR w Laplandii w ok. 149, w zimieiw 1 % w lecie (DOPPELMAIR
i inni 1951), na Ukrainie w 11,3%, w Rezerwacie Kaukaskim zimg w 8,6 %,
latem w 0%, w Republice Tatarskiej jedynie w 4,4 o,. Skladaly sie na nig glownie
jeleniowate: jelern, sarna i lod.

Tak jak u lisa inne skladniki pokarmowe nie odgrywaja wiekszej roli w odzy-
wianiu sie kuny lesnej, chociaz badacze uwazaja, ze nie jest ona zwierzeciem
wyspecjalizowanym i odzywia sie tym, co dostepne jest w danym terenie i w da-
nej porze roku. I tak GriBowa (1954) donosi 0 dos$é czestym wystepowaniu
zab w badanym przez nig materiale z Obwodu Wologodskiego, w Rezerwacie
Kaukaskim natomiast zanotowano wysoka frekweneje owadow (56 %) (KoLosow
i inni 1965). Wielu autoréw donosi tez o liczniejszym okresowym wystepowaniu
owoc6w czy nasion w pokarmie kun lefnych w lecie i w jesieni. Skladajg sie
na nie orzechy laskowe, bukiew, jarzebina, deren, brusznice, glog itp. I tak
np. w zoladkach kun z Obwodu Wologodskiego jarzebina wystapila w 349
(GrrBowA 1954), na Ukrainie jabtka w 17 %,'gruszki w 9%, a jarzebina w 6%,
(ABIELENCEW 1968). W Polsce, jak podano wyzej, badano jedynie pokarm zi-
mowy, totez owoce znalazly sie tylko w 4,89, zoladkéw, owady w 1,69, i plazy
réwniez w 1,6%. W prowadzonej w Chorzowie hodowli kun lesnych przez caty
rok podawano pozywienie skladajace si¢ w 80 9%, z pokarmu miesnego i w 20 %,
z surowych owocow i jarzyn, ktore kuny bardzo chetnie zjadalty (OCETKIEWICZ
1959).

2. Znaczenie gospodarcze

Badania nad skladem pokarmu opisanych w pracy drapieznikow rzZucaja
¢wiatto na ich znaczenie gospodarcze. Nalezy przy tym pamietaé, ze sklad
pokarmu tylko czedciowo wyjasnia role gospedarczg badanych gatunkow.
Wplyw na nig maja i takie czynniki, jak warto$¢ pozyskanych skor, znaczenie
epidemiologiczne 1 in.



Lis

Badania wykazaty, ze jednym z gléwnych skladnikéw pokarmu lisa sg gry-
zonie, bedace powaznymi szkodnikami upraw rolnych. Ze wzgledu na do$é
dokladne dane, dotyczace liczebnosci 1 zapotrzebowania pokarmowego lisa,
mozna bylo w przyblizeniu ustalié¢, jaka jest jego rola w tepieniu gryzoni w na-
szym kraju. Nalezy jednak zaznaczyé, ze wiekszosé danych jest tu przyblizona
i dla uscislenia wynikéw potrzebne sg dalsze badania.

Wedlug danych z hodowli lisow i danych o przemianie materii (wzér KLEI-
KERA) mozna przyjaé, ze 7-kilogramowy lis (Sredni ciezar dzikich same6w i samic)
pobiera dziennie ok. 600 kcal, co stanowi 220000 kcal rocznie. Poniewaz w niniej-
szej pracy wykazano, ze gryzonie stanowia 35,9 9%, jego pokarmu, przeto mozna
przyjaé, ze 78980 keal uzyskuje on ze zjedzonych gryzoni. 1 ¢ masy ciata Mi-
crotus arvalis wg GORECKIEGO (1965a, 1967) dostarcza 1,468 keal. Mozna z tego
wyliczy¢, ze biomasa zjadanych rocznie przez jednego lisa gryzoni wynosi
ok. 54 kg. Przyjmujac, ze jeden polnik wazy ok. 20 g mozemy stwierdzié, ze
lis zjada rocznie ok. 2700 sztuk gryzoni, a wiee ok. 7,4 sztuki dziennie.

Wedlug danych, opublikowanych przez HABERA (1965), w Polsce zyje ok.
80000 lisow. Obszar uzytkow rolnych i laséw stanowigeych potencjalny obszar
lowiecki lisa wynosi w Polsce ok. 281000 km?, a wiec jeden lis poluje $rednio
na obszarze 3,51 km? czyli na 35 ha. Liczebnogé gryzoni w lasach jest dogé
réznorodna, wynosi jednak zwykle od 100 do 30 osobnik6w na ha (BOBEK
1969; Ryszrxowskl 1970). Zageszezenie gryzoni pelnych (giownie nornikow)
podlega drastycznym fluktuacjom w cyklu kilkuletnim i moze wahaé sie od
kilku do kilkuset na ha (MicurA iinni 1970). Jegli przyjaé Srednie zageszcze-
nie gryzoni na okolo 20—30/ha i zalozyé rotacje w ich populacjach réwng
3—4 na rok (BoBEx 1969; 1971), to mozna oceni¢ w wielkim przyblizeniu, iz
roczna produkeja gryzoni z kazdego hektara osigga okolo 90 zwierzgt. Na rewi-
rze jednego lisa zyje wiec w ciagu roku ok. 31600 sztuk gryzoni, z czego lis
zjada 2700, czyli ok. 8,59, rocznie.

Liczba ta jest oczywideie przyblizona, wskazuje jednak, ze rola lisa w ogra-
niczeniu populacji szkodliwych gryzoni jest bardzo powazna i obecno$é jego
pomaga w ograniczaniu liczebnosei szkodnikow.

Roéwnoczesnie przy ocenie roli gospodarczej lisa uwzglednia sie szkody
wyrzgdzane przez niego wirdd zwierzat lownych i domowych. Ze wzgledu na
to, ze w niniejszej pracy nie udato sie oddzielié¢ szezatkow zajaca i kroélika w po-
karmie lisa, trudno bylo ustali¢ definitywnie, jaka role na naszym terenie
odgrywa on przez zjadanie zwierzat townych. Wysoki procent stwierdzonych
w Polsce w pokarmie lisa zajeczakéw w zestawieniu z iloScig zajecy zjadanych
w innych krajach (s. 486) wskazuje, ze musi by¢ w nim zawarta pewna ilo§é
dzikich i domowych krolikow. Czedé materialu pochodzi z Polski zachodniej,
gdzie wystepuje dziki krélik, bedacy w obszarze swego wystepowania jednym
z podstawowych skladnikéw pokarmu lisa. Réwnoczesnie liczne dowody zero-
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wania lisa w terenach zabudowanych wskazuja na mozliwo$¢ zjadania krolikow
domowych i ich padliny. Takze cze$é zajecy zjadanych przez lisa moga stanowid
osobniki padle, gdyz wedlug ANDRZEJEWSKIEGO 1 JEZIERSKIEGO (1967) istnieje
duza $miertelnosé zajecy (zwlaszeza mlodziezy), spowodowana m. in. brakiem
paszy w ostre zimy, chorobami, zabiegami agrotechnicznymi itp. Z tych wszyst-
kich wzgledéw trudno okredli¢ role lisa w ograniczaniu populaejl zajaca, nie
nalezy jej jednak przeceniac.

7 innych ssakéw lownych spotyka sie w pokarmie lisa jeleniowate, ktore
na obszarze Polski wystepowaly w minimalnej ilo§ci (w 59, zoladkéw) w okresie
zimy, co Swiadezy, ze pochodzily wylacznie z padliny. Zimg na wielu obszarach
ZSRR i Stanéw Zjednoczonych jelenie, sarny a nawet losie stanowig podstawe
pokarmu drapieznych, ktére jednak (z wyjatkiem wilka) zdobywaja je pod
postacig padliny. Doniesienia o zabijaniu przez lisa mlodych jeleniowatych
53 niezwykle rzadkie, zwykle nie sprawdzone i nie potwierdzajg si¢ w badanym
tutaj materiale. ]

Whrew pogladom mysliwych ptaki lowne odgrywaja na haszym terenie
znikomg role W pokarmie lisa. Na 496 badanych pelnych zolagdkéow bazant
wystapil zaledwie w 6, a kuropatwa w 20. Jegli przyjmiemy nawet, ze kilka tych
ptakéw znalazlo sie WblOd szcezgtkow nie oznaczonych, to i tak bedg to ilosei
minimalne. Sposréd tych 26 ptakéw tylko 10 znalazlo sie w okresie letnim, a po-
zostate pochodza z miesiecy zimowych, co wskazuje, ze byly to ptaki dorosle
i zapewne w czesci spozyte pod pos‘oaclag padliny. Takze na innych terenach
nie wykazano statystyeznie istotnych zwiazkéw miedzy populaeja bazanta
i kuropatwy a wystepowaniem lisa. W Stanach Zjednoczonych A. P. ARNOLD
(1952) zauwazyl, ze piaszczyste tereny zamieszkale przez lisa byly unikane
przez bazanty preferujace gleby ciezkie i urodzajne. Rowniez SCHOFIELD (1960a)
badajgey zimg stopien wyniszezenia przez lisa kuraka Bonasa umbellus wykazal
w rezultacie, ze pokarmem tego drapieznika byla prawie wylacznie padlina
jeleni, a kuraki odgrywaly znikomsg role.

W badanym materiale nie stwierdzono oznaczalnych szezatkow kurakow
leénych. W tajdze maja one pewne znaczenie w pokarmie lisa i np. badacze
z terenu ZSRR, m. in. Treprow i TIEPLOWA (1960), wykazali, ze frekwencja
ich wynosi ok. 10%, przy czym w Rezerwacie Laplandzkim wynosita 2—40 %,
a w rezerwacie nad Peczorg od 14—249,.

Ssaki domowe poza ewentualnie krolikiem w materiale z Polski pochodzity
niewatpliwie wylacznie z padliny. Skladaly sie na nie gléwnie psy i koty, spora-
dycznie wystapita takze $winia, koza i owca. Wszystkie razem nie stanowily
powaznej pozycji w pokarmie. W krajach, w ktorych wysoko rozwinieta
jest hodowla owiee, padlina ich moze by¢ powaznym zrédiem pokarmu liséw.
CoBNUT (1955) pisze, ze w hrabstwie Kent w Anglii w marcu i kwietniu po wygi-
nieciu krolikow wskutek myksomatozy donoszono niejednokrotnie o atakach
lisow na jagnieta. LOCKIE (1964) w Szkocji stwierdzil, ze w okresie ‘pomoru
owiec, spowodowanego brakiem paszy, padlina ich miata wysoki udzial w pokar-
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mie liséw, ale liczba zjadanych jagniat byla bardzo niska. W naszym kraju,
gdzie owce rodza w pomieszezeniach zamknietych, problem ten nie ma wigkszego
znaczenia.

Pewnym problemem natomiast jest u nas stosunkowo wysoki udzial ptakow
domowych — gltéwnie kury — w pokarmie lisa. Wystapila ona az w 16,3%
zoladkéw pelnych. Gesi i kaczki domowe spotykane byly zupelnie sporadycznie
i pochodzily prawdopodobnie z odpadkéw §mietnikowych, gdyz reprezentowaly
je prawie wylacznie dzioby i lapy. Réwniez w Bulgarii frekwencja ptakéw do-
mowych byla b. wysoka (Srednio ok. 209, ATAnasow 1958). W Norwegii
wynosita ona ok. 10 %, (LuND 1962), w Finlandii 10,3 9, (LAMp1o 1953), w Szkocji
10,39, (SOUTHERN, WATsSON 1941). W Stanach Zjednoczonych A. P. natomiast,
gdzie dréb hoduje sie w duzych, doskonale zabezpieczonych farmach, lis nie ma
dostepu do tego rodzaju pokarmu. MURIE (1936) donosi np., ze mimo duzej
liczby farm dokola terenu badan znajdowal w pokarmie lisa jedynie nieliczne
lapy indyko6w i kaczek, pochodzgce niewatpliwie z padliny. Jegli lokalnie wystg-
pila w pokarmie wigksza ilo§¢ drobiu, np. w odchodach lisow z Kanady (s. 487),
to wedlug doniesien farmeréw byly to wylacznie wyrzucane przez nich sztuki
padie.

Ogolnie mozna powiedzieé, ze lis w Polsce niewatpliwie odgrywa powazng
role jako tepiciel szkodliwych gryzoni polnych. Jego rola w ograniczaniu popu-
lacji zajaca wymaga dalszych badan. W ograniczaniu populacji innych ssakéow
townych i ptakéw townych nie odgrywa praktycznie zadnej roli. W warunkach
prymitywnej hodowli drobiu zjada dog§é znaczng liczbe kur domowych.

Tchorz

Wobec braku danych o populacji tchorza w Polsce obliczenie jego roli w tepie-
niu gryzoni nie jest mozliwe. Jakkolwiek frekwencja gryzoni w pokarmie tchorza
w poréwnaniu z frekwencja u lisa byla w przeprowadzonych badaniach znacznie
nizsza i wynosita zaledwie 189, drapieznik ten niewatpliwie réwniez przyczynia
sie do ograniczenia ich populacji. Jak juz wspomniano (s. 488),ilo§é ich w pokarmie
tchérzy w innych krajach byla duzo wyzsza niz w Polsce. Byé moze wyniki
otrzymane w Polsce zwiazane sg z zalamaniem liczebnoSci polnika w czasie
badan, po jego masowym pojawie w r. 1966. :

Zwierzyna lowna nie odgrywa zadnej roli w pokarmie tchérzy badanych
w Polsce. Zajacowate wystapily zaledwie w 39, zotadkéw, jeleniowate, pocho-
dzgce niewatpliwie z padliny, w 0,8%, a ptaki lowne — kuropatwa i bazant,
nie osiggnety 19%. W innych badanych terenach sytuacja przedstawiala sie
podobnie. Tylko w Karelii w ZSRR zajac bielak wystapil w ok. 79 badanych
ekskrementéw tchérza (DANIEOW i RUSAKOW 1969). O jeleniowatych inni
badacze nie wspominaja w ogéle, prawdopodobnie ich niewielkie ilosci znalazty
sie w kategorii padliny. W¢réd ptakéw lownych niewielki procent w badaniach
na terenie ZSRR osiggnety kuraki lesne, zwlaszeza jarzabek, i tylko na terenie
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Karelii DANILOW i RUSAKOW (1969) podaja 7,19, dla okreséw $nieznych i 11,19,
dla bez$nieznych. ;

Udzial zwierzat domowych w pokarmie jest wiekszy. Jak juz wspomniano
(s. 483), tchorz najezedeiej z badanych trzech gatunkéw drapieznikéw zachodzi
do zabudowan gospodarskich. Najbardzie] narazony jest oczywiscie dréb i jaja
kurze, gdyz udomowione ssaki z wyjatkiem krolikoéw moga by¢ zjadane wylgcznie
jako padlina. Krélik domowy wystapil jednak w pokarmie tchérzy z Polski
w znikomym procencie, natomiast kura znalazta si¢ az w 9,69, a jaja w 209,
zoladkéw. LiAWROW (1935), probujac wyjasni¢ wplyw tchérza na straty w ho-
dowli drobiu, przeprowadzit ankiety w 322 obej$ciach gospodarskich i kilkunastu
kolchozowych, hodujacych ptactwo domowe, w okolicach Moskwy. Z ankiet
tych wynikalo, ze dobrze urzadzone kolchozowe kurniki mialy minimalne
straty (0,6—2,69%, rocznie), podczas gdy w gospodarstwach indywidualnych
dochodzity one az do 12,59,. Najwiecej kurczat gineto w okresie niskiego stanu
gryzoni i wychowu mlodych.

Ogélnie mozna wiec przyjaé, ze tchoérz nie odgrywa zadnej negatywnej
roli w gospodarce lowieckiej. Moze mie¢ pewng ujemng role w warunkach pry-
mitywnej hodowli drobiu, natomiast niewatpliwie jest powaznym tepicielem
szkodliwych gryzoni.

Kuna le$na

Mimo ze badania nad pokarmem kuny lesnej w Polsce byly przeprowadzone
w tym samym roku, co badania nad pokarmem tchérza, gryzonie wystgpity
w nim duzo czesciej, bo az w 41,39, zotadkéw. Ta wysoka frekwencja spowodo-
wana byla niewatpliwie faktem, ze duzg role w pokarmie kuny odgrywa nornica
ruda, nie podlegajaca tak silnym fluktuacjom jak polnik. Dane z wielu obszaréw
ZSRR (Rezerwat Kaukaski — 48,6 %, Republika Tatarska — 56 %,, Republika
Biatoruska — 58,49,, obszar Murmanska — 1009,, Korosow i inni, 1965)
wskazuja, ze przy wiekszej obfitosci nornikéw ilo§é drobnych gryzoni w pokarmie
bywa jeszeze wyzsza. Dowodzi to, ze kuna le§na moze odgrywaé réwnie wielkg
role w tepieniu tych szkodnikéw, jak lis i inne drapiezne.

Zwierzeta domowe, a zwlaszeza drob, zar6wno w Polsce, jak w innych bada-
nych terenach, wystapily w pokarmie kuny lesnej w znikomej ilo§ci. Zwierzyna,
lowna spotykana byla natomiast czesciej, chociaz nie wszedzie w jednakowej
proporeji. I tak w Polsce w 89, zoladkow znaleziono bazanta, a w 9,59, zajaco-
wate. Poniewaz, jak wiadomo, pokarm badany byl wylaeznie zimg, pewien
procent tych zwierzat mégt pochodzié z padliny. W sklad zajacowatych mégt
rowniez wehodzié dziki krélik, gdyz wiekszos¢ materiatu pochodzita z wojewodztw
zachodnich. W ZSRR, gdzie wiewiorka jest cenionym zwierzeciem futerkowym,
sadzono, ze odpowiedzialno$é za spadek jej liczebnosci ponosi kuna le§na. Inten-
sywne badania przeprowadzone m. in. przez JURGENSONA (1954) i PAROWSZOZI-
KOWA (1961) wykazaly, ze jakkolwiek frekwencja wiewiérki w pokarmie kuny
lesnej w niektérych terenach moze byé do§é znaczna (s. 490), obfito$é jej wyste-

6 — Acta Zoologica Cracoviensia z. 19
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powania zalezy jednak wylacznie od urodzaju nasion drzew, gléwnie szpilko-
wych, na danym obszarze. W tajdze europejskiej zerem dla kuny moga byé
tez czasem kuraki lesne i ich jaja. W Polsce ani wiewiérka ani kuraki lesne nie
maja w pokarmie kuny lesnej wigkszego znaczenia.

Ogoélnie bioragc mozna stwierdzié, ze kuna le§na ma powazne znaczenie
w tepieniu szkodliwych gryzoni, nie ma natomiast istotnego znaczenia w ograni-
czaniu liczebnog$ci zwierzat lownych, a zadnego w tepieniu zwierzat domowych.

Uwagl ogdlne

Wydaje sie, ze rola drapieznikow w tepieniu szkodliwych gryzoni jest w na-
szym kraju bardzo powazna. Badania nie objely najpospolitszych przedstawi-
cieli lasicowatych, gronostaja i laski, odzywiajacych sie niemal wylacznie gry-
zoniami. Jesli wezmiemy pod uwage jeszcze wplyw sow i dziennych ptakow
drapieznych, mozna stwierdzi¢, ze znaczna cze$é populacji gryzoni zostaje
zjedzona przez zwierzeta drapiezne. Wedlug badann PEARSONA (1966, 1971)
drapiezniki majg ogromny wplyw na likwidacje drobnych gryzoni po okresie
ich masowego wystepowania i na utrzymanie sie populacji na niskim poziomie
przez lata nastepne. Waznym uzupeilnieniem niniejszej pracy i wiekszosei
przeprowadzonych dotychezas bylyby badania pokarmowe drapieinikéw, prze-
prowadzone w calym ,,cyklu mysim“, a wiec w okresie ¢co najmniej czteroletnim.
W trakcie masowego pojawu gryzoni wszystkie drapiezniki przechodzg na niemal
wylaczne odzywianie sig nimi. Gdy stan gryzoni (ew. krélikow) jest niski (a takze
zalega “gleboki $nieg, utrudniajacy ich. pozyskanie) przerzucaja sie czes$ciowo
na inny pokarm:. Ogromna zdolno$é adaptacji pozwala im na jedzenie bardzo
réznorodnego pokarmu i od jego dostepnosci zalezy, co bedzie ich zerem w takim
okresie. I tak np. NAUMOW (1961) stwierdza, ze w miar¢ wzrostu pokrywy $niez-
nej ilo§é  drobnych gryzoni w pokarmie lisa maleje, a wzrasta ilo$é zajaca.
Tam jednak, gdzie ilo§¢ padliny nawet przy duzym gniegu jest dostateczna,
lisy i inne drapiezniki zeruja niemal wylacznie na niej. Przykladem moze byé
zimowy pokarm lisa w wysokogérskim parku narodowym w Alpach Wloskich,
Gran Paradiso (LEINATI i inni 1960), skladajacy sie glownie z padliny kozie
1 koziorozeow, czy w ZSRR w Pogonno Losinom Ostrowie, gdzie lisy zerowaly
na wykladanej dla nich specjalnie padlinie koni i krow (Czirkowa 1926), czy
wreszeie w Michigan w Stanach Zjednoczonych A. P., gdzie gléwnym ich po-
karmem byly padle z glodu lub pozostawione przez klusownikéw jelenie (Scro-
FIELD 1960b). W zwigzku z tym, zdaniem CzZIRKOWEJ, mozna by regulowaé
miejsca pobytu drapieznikéw, zmniejszajac wyrzadzane przez nie szkody
przez specjalne wykladanie dla nich padliny. Pozwoliloby to utrzymaé wysoka
populacje "drapieznikow, wazng dla tepienia gryzoni bez szkod dla zwierzat
lownyech i domowych.

Wyjatkowo mata ilo$é ptakéw w pokarmie drapieznych w okresie gniazdo-
wym potwierdza badania OSTERHOLMA (1964) nad znaczeniem poszczegélnych
zmystow u drapieznikéw w czasie polowania. Z badan tyech wynika, ze przy
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poszukiwaniu pokarmu zaréwno lis, jak kuna i tehérz postuguja sie glownie
sluchem, nastepnie wzrokiem (jesli pozwalaja na to warunki §wietlne), a dopiero
w trzeciej kolejnosci zmystem wechu. Ten ostatni dziala jedynie na bardzo
bliskg odleglo$é (1,5—2 m) i stad znajdowano czesto np. obok lisich Sciezek
gniazda ptasie, w ktorych bez przeszkoéd wyprowadzone zostaly mlode. Na tej
podstawie autor wnioskuje, ze zerowanie na gniezdzacych sie ptakach naziem-
nych jest wylacznie sprawa przypadku. Z trzech badanych ssakéw najwezesnie]
na zapachy reagowaly tchorze.

Wielkie zmiany, jakie zaszly w naszych biotopach pod wplywem rozwoju
rolnictwa, urbanizacji i komunikacji spowodowaly, ze nie da si¢ prawdopodobnie
uogdlnié gospodarczej roli ssakéw drapieznych w calym ich zasiegu. To, czy
drapieznik jest w danym momencie szkodnikiem czy przynosi pozytek, zalezy
zarowno od jego liczebnogci, od sytuacji ekologicznej w danym terenie, jak
i od czynnikéw gospodarczych (np. od tego, czy zajaca traktuje si¢ jako pozy-
teczne zwierze lowne czy jako szkodnika sadownictwa). Stad stuszne wydaje
sie zarzadzenie wydane w ZSRR, upowazniajace wladze lokalne do ustalenia,
w ktorych terenach ze wzgledu na nadmierng liczebnogé i wyrzadzane ewidentnie
szkody lub ze wzgledow epidemiologicznych nalezy zezwoli¢ na odstrzal lisa
przez caty rok. Nawet wtedy zalecano jednak strzelanie go w okresie zimowym
ody nie ma mlodych, a futro jest wartosciowe. W tym okresie bowiem radzieccy
mysliwi dostarczali 500—750 tys. skorek lisich rocznie, co przynosilo panstwu
3—1 mln rubli dochodu (FrRANKIEWICZ 1961). Z ankiet przeprowadzonych
przez Instytut Ekologii PAN w latach 1967—1970 wynika, ze w Polsce strzelono
rowniez do§é znaczng liczbe liséw, a mianowicie ok. 180 tys. (Srednio 60 tys.
rocznie). Jest to bardzo duzo w stosunku do oceny wielkosci populacji lisa.

Przeprowadzone badania sktaniaja do ponownego rozwazenia, czy lis i tchorz
winny korzystaé, podobnie jak wiekszosé zwierzat lownych, z okresu ochronnego,
czy tez powinny byé nadal zabijane przez okres calego roku.

Zaklad Zoologii Systematycznej i Doswiadezalnej
Polskiej Akademii Nauk
Krakow, ul. Stawkowska 17
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SUMMARY

The paper presents the results of an analysis carried out on 1240 stomachs of
carnivore mammals from the territory of Poland, including the fox (Vulpes
vulpes) (623 stomachs), polecat (Mustela putorius) (501), pine marten (Maries
martes) (89), beech marten (Martes foina) (9), badger (Meles meles) (4), racoon-like
dog (Nyctereutes procyonoides) (3), stoat (Mustela erminae) (1) and weasel (Mu-
stela nivalis) (1).

As the stomachs were delivered, their wet contents were weighed, rinsed
with running water on a screen, and after a preliminary analysis dried at room
temperature. The dry material was weighed again and its components were
identified and, if possible, separated; then each of them was weighed separately.

While particular components were being separated, an attempt was made
to count the number of specimens eaten, e. g., insects and small mammals.
If the material was partly digested, the number of specimens eaten was determ-
ined by counting the tails, extremities, incisors, molars, etc. preserved.

The determination of vertebrates was hased chiefly on the presence of their
teeth, bone fragments, claws, paws, beaks, scales, etc. Where no such remains
were found, or if they were unidentifiable, feathers were determined on the
basis of their morphology and hair on the basis of microscopic analysis.

As regards plant food, only the plants that may be supposed to have been
taken as food have been determined, in contradistinction to single blades
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of grass, dead leaves, twigs or seeds which no doubt got into the stomachs
incidentally, together with the other food, or indirectly from the stomachs
of plant-eaters.

In the category of carrion the authoress has included:

a) remains of animals whose size clearly indicates that they could not
become prey to the carnivore being examined;

b) animal remains in which larvae of flies or carrion beetles of the genus
Silpha were found;

¢) heads and paws of poultry or leporids which must have been taken from
refuse heaps, because carnivores never eat these parts if they have whole car-
casses of prey at their disposal.

Since small animals consumed by carnivores soon after their death could
not be sorted cut en this principle, the share of carrion in the diet is certainly
underrated.

In working out the results, I give the frequency (¥) of occurrence of food
components in the stomachs and the weight share of the dry matter of particular
components in the food.

The material examined was derived from all over Poland. Its division accord-
ing to provinces is presented for individual species in Tables I, XIV and XXIV,
Tables IT, XV and XXV show its division according to seasons, and in Tables I1I,
XVIand XXVIitis divided according to the sex of the animals whose stomachs
were examined.

It has been demonstrated that the diet of the fox consisted chiefly of mammals
(879, F, 87:49, of dry matter of food) and birds (38:3% F, 169, of dry matter).
The other components were of minor importance. The mammals were represented
most numerously by voles, of which the genus Microtus came first, whereas
the birds were mostly gallinaceans, among which the domestic hen prevailed
(Tables IV and V).

The fox showed no clear-cut differences between the diet of a male and that
of a female, only that the average weight of the stomach contents was greater
in males (Table VIII). ' '

As the material from fox stomachs was very ununiformly distributed in
time, it was divided into only two groups, which represented a warm period,
from April till September, and a cold period, from October throughout March.
In the winter period mammals made up the main food, in the summer period
the food was more diverse, and there were more birds, plants and insects in it.
The mean weight of the stomach contents was greater in the winter period
(Tables IX, X, XI and XII).

The material of fox stomachs collected was not rich enough to analyse it
according to particular geographical provinces and for this reason it was divided
into two groups only, one representing the southern, mountainous and upland,
part of the country and the other from the northern lowland part. It has been
demonstrated that besides the obvious differences that occurred in connection
with the different ranges of the prey eaten, in the food of the foxes from Southern
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Poland there were more domestic animals and fruits of cultivated plants, whereas
in Northern Poland the share of rodents was greater by 139%,. This is probably
due to the greater density of population in the south of the country (Table
XTII).

The results revealed that the main components of the diet of the polecat
were mammals (37% F, 279%, of dry matter), birds (25:4% F, 26:29, of dry
matter), eggs of birds (209 F, 15:59, dry matter) and amphibians (159, T,
1369, of dry matter). Voles prevailed among the mammals, the genus Microtus
being in turn most numerous among them. Gallinaceans, especially the domestic
hen, predominated among the birds (Tables XVII and XVIII).

As in the fox, no differences have been found in diet between the polecats
of both sexes except for a greater mean weight of the stomach contents of the
males (Table XIX).

Tt has been demonstrated that both in the summer period and in the winter
the diet consisted of the same four main components, only their proportions
were different, for in the summer period the frequency of birds, amphibians
and insects increased by about 109, (Tables XX, XXI, XXII and XXIII).

Since as many as 859, of the polecat stomachs examined were derived from
Southern Poland, it was impossible to demonstrate any geographical variation
in the diet of this animal.

The pine marten stomachs were delivered exclusively in the winter period.
Its main diet in that period consisted of mammals (69:8% F, 67:6%, of dry
matter) and birds (39:79% F, 26:29, of dry matter). Voles predominated among
the mammals, the bank vole being the most abundant species among them.
The passerines were the most numercus birds. The other components played
only a minor role (Tables XXVII and XXVIII).

Asin the case of the previous species, in the pine marten the stomach contents
showed no distinet differences in diet between the specimens of different sex
only that their weight was greater in the males (Table XXIX).

A comparison of the food components of all the three carnivores examined
revealed that, although they feed chiefly on mammals and birds, the composition
of the food and the percentage share of its components were very various. Food
analyses showed that the fox acquires a great part of its-food in open areas,
the pine marten in the forest and the polecat on the water. The share of carrion
in the diet is also various and so is the degree to which these animals utilize
food associated with human settlements.

The results of the analysis of the diet of the fox, polecat and pine marten
in Poland compared with the data obtained in other countries indicate that,
though their food is generally similar everywhere, all these species have vast
faculties for adaptation and can adapt themselves for feeding on diverse foods
available at a given time in a given area.

It has been demonstrated that all the three species closely examined, espe-
cially the fox, play a remarkable role in Poland as destroyers of harmful field
and forest rodents. On the other hand, except for the fox, whose contribution
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to the limitation of the hare population demands further studies, they have
practically no influence on the population of game fowl and mammals. In Poland
the fox and polecat may exert an injurious influence upon the breeding of
poultry because of its primitive methods.

PE3IOME

B pabore comeprkarcs pesynerarel asanusa 1240 yKenyIKOB XUIIHBIX MIIEKOIIHTAIO-
mux ¢ Teppuropun IMompmn: mucunpl — 623, xopst ueproro — 501, KyHUIBI JIECHOR —
89, KyHMIBI KameHHOM — 9, Gapcyka — 4, enoroBumHON cobakym — 3, TOpPHO-
cras — 1 u jacku — 1.

Ilo mepe MOCTYIJIEHHMSI >KENYIKOB HA MCCIIEIOBAHME UX CBHIPOE COMEPIKHMOE B3BE-
LIMBAJIK, 3aT€M [IPOMBIBAJIM HA CHTE B IIPOTOYHON BOJE, IPOBOIMIIM NPeNBAPUTEILHBINA
aHAJIM3 U BBICYIIMBAJIM IPY KOMHATHON Temieparype. Bosaylmno cyxoi maTepuasn CHOB-
B3BEIIUBAJIN, ONPENESUIA U, II0 MEPE BO3MOYKHOCTH, Pa3fesusijii Ha OT/EJIbHBIE COCTARA
HbIE YacTH, KOTOpbIE CHOBA MOJBEPrayid B3BEIIUBAHMUIO.

Bo Bpemsi paspeseHuss MaTepuaia IPEAIPUHAMAINCH HONBITKH ONpPEIEIEHHs] KOJIM-
YeCcTBa ChEIECHHBIX 0CO0el, HAIpHMED, HACEKOMBIX ¥ MEJIKUX IPBI3YHOB. B ciyuae,
€CJIM MaTepUall OKA3bIBAJICS YACTUYHO IIEPEBAPEHHBIM, KOJHUECTBO 9K3EMIISIPOB YKEPTB
OIIPEIEISIIA [0 COXPAHMBIIUMCS XBOCTAM, KOHEUHOCTSIM, PE3IaM, KOPEHHBIM 3y0am ¥ T. 1.

I omnpenesieHnsi TI03BOHOUHBIX KCIIOJIB30BAIM IJIaBHBIM 00pasoM ux 3yObl; (par-
MEHTBI CKEJIETa, KOCTH, AMCTAIbHbIE YaCTU KOHEUHOCTEH, KIIIOB, Yelyu 1 T. n. B ciy-
yasix, KOrha IMOJo0HOr0 poja OCTATKH HE ObLIM OOHAPY>KEHBI, MJIM OHHU OKa3bIBAJINCH
HEOIPENEeIMMbIMHI, ONPEJIEIEHEe TIPOBOJYIIA HA OCHOBAHUU MOP(OJIOrHUYECKUX OCOOEH-
HOCTEH MEephEeB MJIM MHKPOCKOIMYECKON KapTHHBI BOJIOC.

Cpenu pacTUTEILHOM YACTH KOPMa OIPENESSIIM TOJIBKO T€ PaCTEHHsI, KOTOPBIE
NIPEIIIOJIOKUTEIIEHO MOIJIN CIIYYKUTh KOPMOBBIM 00BEKTOM, B IIPOTHUBOIOJIOMKHOCTD OTEIIh-
HBIM BHUJAM TPAB, CyXUX JINCTHEB, BETOUEK U CEMSIH, KOTOPHIE MOIJIH IIONACTh B YKEJIYIOK
BMECTe C OCHOBHOM IMUIEN WJIM IOCPEICTBEHHO — K3 JKEJIYOKOB PaCTHUTEJIBHOSIHBIX
JKEPTB.

K xareropuu mafajid OTHOCHMJIA: @ — OCTaTKH YKMBOTHBIX, KOTOPBIE IO CBOMM pas-
MEepam He MOIJIM CTaTh MOOBIUEH HCCIEIYEeMOr0 XHIHHMKA; 0 — OCTaTKH J>KHUBOTHBIX,
B KOTOPBIX ObLIY 0OHAPY»KEHBI JJMUMHKY MyX HJIH YKYKOB-MepTBOenoB u 3 pona Silpha;
6 — TOJIOBBI M KOHEUHOCTH NOMAIIHEN NTHUIBI M 3as1YbUX, KOTOPbIE MOIJM ObITh Haii-
JIEHBI HA MYCOPHMKAX, TAK KAK 9TH YaCTH, KaK IIPAaBUJIO, HE MOXKUPAIOTCS XHIIHHUKOM,
€CJIM OH DACIIOJIAraeT IesIol TymKol. ITOCKONIBKY K 3TOH KaTeropuy HEeBO3MOMKHO GBLIO
OTHECTH MEJIKMX >KUBOTHBIX, CHEICHHBIX XHIIHMKOM HE3aIoJIr0 IIOCE MX CMEPTH, KO-
JINYECTBEHHbBIE JaHHbIE 00 YIOENBPHOM BeCe IMAJajd B PAIMOHE XHINHUKOB IIOJIYYAIOTCS
HABEPHAKA 3aHIKEHHBIMH.

TIpu o0paboTke pe3yJIbTATOB MCCIENOBAHMS ONPENEIISIM YacTOTy BCTPEYaeMOCTH
OT/IeJIPHBIX KOMIIOHEHTOB Kopma B sxenynaxax (F) u BecoBoe pacnpenesieHue (0O CyXoi
Macce) OT[ENIBHBIX KOMIIOHEHTOB DAIMOHA.
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Marepuan ans uccnegoBanus mobpiBaicsa Ha Beedl Teppuropun ITonpmm. Pacmpe-
JleTIeHIe MAaTePHaa [0 BOEBOICTBAM /I OT/EIBHBIX BANOB IIPEICTARICHO Ha TAGIIMIAX
I, XIV u XXIV. Tabmuner II, XV u XXV OpencraBisior pacupefesicHue Marepualna
mo mopam roja, a III, XVI u XXVI — HoJ0BYI0 NPHHAIJIEKHOCTS UCCIETOBAHEBIX
ocobeii.

VcraHoBiIeso, YTO0 OCHOBHBIM KOMIOHEHTOM PpALMOHA JIMCHIBI SIBJISIOTCH MIIEKO-
nuraronme (87% F, 78,49, cyxo#t maccer) u mrunpt (38,3 u 169, COOTBETCTBEHHO).
Jpyrre KOMIIOHEHTBI CYIIECTBEHHOH posm He urparor. Cpemm MISKOIHTAIOUMX Ha
IEPBOM MECTE OKAa3aNWCh TPLIBYHBI mopcemeiicTBa moseBok (ocobenno pox Microtus),
cpefy OTUIl — KypuHble (0COOEHHO NOMAIIBue Kypbl) — cm. tabn. IV u V.

Kaxux-nu6o pasnuuuil B panuoHe MEYK/IY CaMIaMy M CAMKaMH Y JIMCHCHI He oGHApy-
YKEHO JIMIIB OOJIbIIee 3HAUCHUE CPEIHEIO BECa COMEPIKIMOr0 YKEJIYAKOB y camios (Tadul.
VIII).

TIockonpKy MCCIETOBAHHBIN MaTEPUAT IO YKEJIYIKAM JIHCUIILI BECEMA HEPABHOMEPHO
pacupe/esieH BO BDEMEHHU, B HEM YIAI0Ch BBILEIUTH TOJEKO ABE TPYIIIBI, IPENCTABIISLIO-
1ye TEeIUIblii (anpess — OKTAOPH) M XOJOAHBIH (HOSOPL — MapT) rnepuoabl. B sumHuii
[EPHO]] TJIABHBIM KOMIIOHEHTOM DPAaIfFOHA SIBJISIIMCH MIICKOIIUTAIOUIE, B JIETHEE BPEMS
parmon GnuT GoJsiee pasHoOOPa3HEIM, B HEM YBEJIHUHBAICCH KOJMUECTBO NITUII, PACTEHHIX
1 HacekoMbIx. CperHuil BeC COMEPIKMMOTO JYKEIIYIKA OKasaycsl OONBIIAM B 3UMHUI
nepuoy (tabn. IX, X u XII).

CoGpausplil MATEPHAJI [0 YKEJIy/IKaM JIMCHIBI He OBLI JOCTATOUHBIM IS €r0 IIpL-
BASKU K. OTJEJIPHBIM IeorpadiueckuM pPETHOHAM — €ro yJaJIoCh JIMIIL PasieliuTh Ha
[IBE TPYIIBI, TPECTABJISIONE I0YKHBIE, TOPHbIE ¥ BOSBBIIIEHHDBIE PaliOHBI CTPAHBI,
a TAlOKe CeBepHbIe, HHSHHHBIE PAiiOHbI. BLLIO OOHAPYIKEHO, UTO KPOME OUYEBHIHBIX
pasnuuuii, CBSSAHHBIX C DA3IMUHBIM reorpa)UUecKuM PpaCIPOCTDAHEHUEM >KEPTB,
B palMoHE JIMCUIBI IOKHOH yactu ITonpmin oxazanoch OOJBIIE TOMALIHUX YKUBOTHBIX
U IJIOJOB BO3MAEJIBIBACMBIX KYJILETYD, B TO BPEMs, KAK B CEBEPHOH YaCTH CTPAHLI KOJIK-
YeCTBO I'PBHISYHOB B CONEPIKUMOM JKeJIyAKoB 610 na 13%, 66mbmmmM. DTO siBlieHuE,
OUEBHJIHO, CBA3AHO C OOMbIIelt 3acenennocTsio rora crpans! (1abm. XIIT).

Y CTaHoBJIEHO, UTO IJIABHBIMU COCTABIIIIOIUME PAIMOHA XOPS SIBJISTIOTCS MIIEKOIIH-
rarormue (379 F, 27%, cyxoit maccer), nramer (25,49, F, 26,29, c. m.), sita mrux (20% T,
15,5%, c. m.) u semuoBomubte (15% F, 13,69, c. m.). Cpens MIEKONMTAIOMHUK JOMIHH-
poBanu moneBKH, ocoberno pox Microtus, cpenm TITHI] — KypHHBIE, 0COGCHHO JOMAII-
mue kyps! (rabn. XVII u XVII). Kak u y mucune, Kpome OOJIBIIEro CPEIHEro Beca
COTIEPYKUMOr0 JKEJIYJKa y CaMIOB, CYMECTEEHHBIX PASNMUMl B KOPME MEYKAYy IOTAMH
we obmapyskeno (tabn. XIX).

Ksx B jernee, Tak W B 3UMHEE BDEMA DANMOH XOPSI COCTOSJI M3 TEX YK€ UETHIPEX
AOCHOHBIX KOMIIOHEHTOB, UBMCHAJIOCh TOJIBKO UX coorTnomenne. Tak, B JIETHU DEPUOL
YACTOTA BCTpeyaeMOCTH IITUTY, SEMHOBOMIBIX I HACCKOMBIX BO3pOC/A IPUMepHO Ha 107
(rabn. XX, XXI, XXII u XXIII).

Iockoibky 85%, uccnemoBanHbIX MKETYIKOB IIPOMCKOTHIIO U3 J0/KHOM yacTy I1ombIum,
BBIABUTH TeOrpadmuecKyro n3MeHUHBOCTD IUTAHMS XOPST He IIPeCTABHIIOCH BOSMOMHbIM.

Kenynxu J1eCHOH Kynunp! OBUII COOPAHBI MCKITIOUHUTENIEHO B 3uMEee Bpems. 'nas-
HBEIM KOMIIOHEHTOM €€ IIHIM B 9T0 BPeMI OBLIN MIIEKONIUTAIOLI ITe (69:39, 1 67,6% c. m.)
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u aranst (39,7% F, 26,29, c. m.). Cpeay MIEKOIMTAIOIWX JOMUHHPOBAIM IOJICBKU
(0coBeHHO PBIKAST IOJIEBKA), K3 NITHI] HaubojIee MHOTOYHCIEHHBIMYI ObLIH BOPOOLUHBIE.
Jpyrie KOMIOHEHTBI CyLIECTBEHHOII posiy He urpamu (tabn. XXVII m XXVIII).

Kak u y mpempiiyliux BUOB, Y JIECHOH KyHHIBI, KpPOMeé OOJBIIEr0 CPEIHEr0 Beca
COMEPYKEMOTO YKENyAKA Yy CAMI[OB, IOJIOBBIX PasiHuuil B MUTAHUM HE BBIABIEHO (Talbll.
XXIX).

ComnocTaBiieHre KOMIIOHEHTOB IIMIM BCEX TPEX H3YUYEHHBIX BUIOB XUIJHUKOB IIO-
Ka3aJ10,- YTO, XOTA OHHU NKTAIOTCS, B OCHOBHOM, MJIEKOIWTAIOLMMY 4 IITHIIAMH, IPOLEH-
THOE COOTHOIIEHHE ¥ BHJOBOH COCTaB 9TUX OOBEKTOB B panfoHe OB OYECHb PasHBIM.
AHanu3 ¥OpMAa TOSBOJUAJI BLIICHHUTH, UTO JIMCHIA JOOBIBAaeT OOJNBIIYIO UACTh IIHMIII
HA OTKPBITHIX NPCCTPAHCTBAX, JIECHAS KYHHI[A — B JIECY, @ XOPb IOJABJIAIOLIYIO Yacrh
cBOell J0OBIUN HAXOOUT Y BOIbI. BechMma pasiinyHa TakyKe PoJib B PALMONE MAJIaje ¥ CTe-
MIeHb HCIOJb30BAHUS KOPMOBBIX OOBEKIOB, CBS3AHHBIX C IIOCEJIEHUAMHI UEJIOBEKA.

PesynpTaThl aHAIM3a NUTAHYST JIECALBI, XOPsI U JIeCHO! KyHuIp! B Iloibie, Ha done
AHAJIOTHUHBIX JAHHBIX IJI8 JPYIUX CTPaH, IIOKA3ajd, YTO 9TH BUABLI XapaKTepU3YIOTCS
OrPOMHBIMU [PUCHOCOBUTEIEHPIMA BO3MOYKHOCTAME M MOI'YT a/{aiTHPOBATLECA K IOTPE-
6JIEHHIO CaMOro pasHoOOPA3HOI0 KOPMa, HOCTYIHOIO B JAHHOE BPEMS HA JIAHHOH TEPPU-
TOPHH.

VY CTaHOBJIEHO, UTO BCE TPU BHUJIA, IUTAHHE KOTOPBIX IIOJBEPIJIOCH HETAJIBHOMY H3Y-
YEHUIO — OCOOEHHO Jiucula — uMerorT B IloJpire Gosploe XO3saiiCrBEHHOE 3HAYCHHE,
KaK PEryJIATOPLI UHCIIEHHOCTH BPEJHBIX IOJIEBBIX M JIECHBIX IphIyHOB. Hn ommm us
9THIX BHOB, KPOME JIMCHIIBI, POJIb KOTOPOH B OIPAaHHUEHNN YKCIIEHHOCTH 3aiina TpeCyer
HU3yJYeHMsI, HE MMEET IMPAKTHUECKH HHUKAKOIO BJIUAHMS HA YHUCJICHHOCTh OXOTHHYBUX
3Bepeif u nrun. Jlucuia u XOph, IPaBJa, MOIYT OKA3bIBATh OTPULATEIIEHOE BIIMSHME
HAa Pa3BUTHE ITUIEBOJICTBA, HO BIMSHVE 9TO CJIEYET CBA3BIBATL TOJBKO C IPUMUTHBHOK
Oprasusanuell 9Tol 00JaCTH CEJIBCKOTO XO3dMCTBa.
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