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Abstrakt. Praca zawiera ilosciowe dane o wystepowaniu jarzabkéw w poludniowych
powiatach Polski, na tle powierzchni zalesionej i gestosci zaludnienia. Wystepowanie wiekszej
gestodei jarzabkoéw zbiega sie z polozeniem danego powiatu w zasiggu gleb gérskich.

I. WSTEP

Od wielu lat panuje poglad, ze areat rozsiedlenia jarzabka na terenie Polski
stale sie zmniejsza, brak natomiast danych, ezy wraz z tym zmniejsza sie takze
liczebnodé i jak wladciwie sie ona ksztaltuje. Celem niniejszej pracy jest proba
okreslenia liczebnofci jarzabkéw w poludniowej czeSci Polski, czyli w woje-
wodztwie rzeszowskim oraz cze$ci wojewddztwa krakowskiego i katowickiego,
polozonych wzdtuz pémoenych sktonéw Karpat Zachodnich. Obszar ten uwa-
zany jest przez wielu autoréw za najdogodniejszy teren aktualnego wystepo-
wania tego gatunku w Polsce. I tak wedlug SOKOLOWSKIEGO (1958) jarzabek,
najmniejszy z rodziny Tetraonidae, stosunkowo najliczniej w Polsce wystepuje
w Tatrach, Beskidach i w Karpatach. Podobny poglad wyrazil znacznie wezesniej
Mn1szEK (1925) utrzymujge, ze jakkolwiek kurak ten jest w Polsce pospolity,
to jednak najliczniej wystepuje w Karpatach. Zdania innych autoréw niezu-
pelnie sg z tym zgodne. Wedlug PASEAWSKIEGO (1962) jarzabek wystepuje
na terenie catej Polski sporadycznie, a liczniejszy jest w rzeszowskim, Biato-
stockiem i Olsztynskiem, a wige w wojewddztwach wschodnich i péinocno-
wschodnich. Zdaniem ToMKA (1964) gatunek ten w ogéle nie wystepuje w woje-
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wodztwach zachodnich naszego kraju, a ogélnie w Polsce jest niezbyt liczny.
Autor ten wspomina réwniez o jego wystepowaniu na Pomorzu, w Borach
Tucholskich.

Okreslenie iloSciowego wystepowania jarzabka w Polsce bylo dotychezas
przedmiotem kilku prac. Miedzy innymi ZABIELEO (1934) opublikowal wyniki
ankiety ogloszonej na lamach T.owea Polskiego. Otrzymal on niestety bardzo
malg ilo§é odpowiedzi (147 ankiet z terenu calej Polski w granicach 1939 r.)
i ze wzgledu na to bardzo krytycznie ustosunkowat sie do jej wynikow. Zdotat
on wyciggngé jedynie bardzo ogélne wnioski i to w odniesieniu do niektérych
tylko czesci kraju. OsSOWSKI (1934) podal nieco informacji o wystepowaniu
jarzabkéw w roku 1934, ograniczy? sie jednak do terenéw Pomorza. Podobnie
prace publikowane w ostatnich latach przynosza dane, dotyczace tylko wy-
branych, niewielkich obszaréw Polski. FAFINSKI (1959) pisze o obserwacjach
PANFILA na Warmii i Mazurach, okreSlajacych stan jarzabkéw na terenie woje-
wodztwa olsztyniskiego na ok. 550 sztuk. W Pogérzu Ciezkowickim, wehodzacym
zresztg w sklad terenu objetego obecnym opracowaniem, jarzabek byt przedmio-
tem badan ToMmKA (1965).

Wedlug wigkszodei autoréw optymalnymi warunkami biotopowymi ja-
rzabka sa zwarte drzewostany wielogatunkowe o dobrym, gestym podszyciu
(TEIDOFF, 1951; STAUDE, 1966 i inni). Na podstawie wiasnych obserwacji,
prowadzonych w latach 1964—1966 w poludniowej i Srodkowej czesci woje-
wodztwa krakowskiego, moge stwierdzié, ze najezesciej i najliezniej spotykatem
jarzabki w parowach, jarach nad potokami, czesto ledwo czynnymi lub okre-
sowo czynnymi, w bardziej zwartych kompleksach lesnych. Spotykalem je
jednak takze na terenie malych zadrzewien §rédpolnych, szezegélnie licznych
w Beskidach. Charakterystyezne jest, ze wiekszos$é jarzabkéw data sie obserwo-
waé lub niekiedy pozyskaé, podezas zbiorowych i indywidualnych polowan,
wia$nie na terenie malych laséw oraz zadrzewionych jaréw i parowéw bardzo
czesto eksponowanych w kierunku poludniowym lub poludniowo-zachodnim.

Przewaza poglad, ze jarzabki sa bardzo ostrozne, plochliwe i zyja z dala
od cztowieka. Wydaje si¢ to byé stuszne, ale gtéwnie w odniesieniu do ptakéw
zamieszkujgcych zwarte, wigksze, czesto trudno dostepne kompleksy legne.
Obserwacje wlasne z Karpat, czynione w terenie stosunkowo licznie zamieszka-
tym (por. Tabela I), odznaczajacym si¢ na ogét bardzo rozproszona zabudowa,
wskazuja na wystepowanie jarzabkéw réwniez w niedalekim sgsiedztwie drég
i doméw. Jest to prawdopodobnie nastepstwem przystosowania sie do nowych

warunkow, do zmian, ktérym w zakresie choéby zabudowy ulega aktualnie
wieksza cze$é naszego kraju.

II. METODA PRACY

Okreflenie liczebnosei jarzgbkéw jest niezwykle trudne, a skladajg sie na to
migdzy innymi nastepujace Przyczyny: 1) na ogét skryty tryb zyeia tego kuraka,
2) niedostateczne okre§lanie liczebnogci lub pomijanie liczenia podezas prac
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inwentaryzacyjnych, prowadzonych przez administracje laséw i kola lowieckie,
3) znikome zainteresowanie my§liwych tym gatunkiem ptakéw lownych.

Przedstawione obecnie wyniki zostaly uzyskane za posrednictwem ankiet,
a wiec metody, dzigki ktérej na przestrzeni ostatnich dziesiatkéw lat uzyskano
cenne wiadomosei o wystepowaniu w Polsce gluszea Tetrao wurogallus L.
(DOMANIEWSKI, 1933), czapli siwej Ardea cinerea (DUNAJEWSKI, 19364), bociana
czarnego Ciconia nigra (L.) (DUNAJEWSKI, 1936Db), remiza Remiz pendulinus
(L.) (DoBrROWOLSKI, NowAK, 1965) i gawrona Corvus frugilegus L. (DYRCZ,
1966). W wigkszosei stosowane w tych pracach ankiety dotyczyly wystepowania
gniazd lub kolonii gniazdowych wspomnianych gatunkéw, ktére sg jednak
charakterystyczne 1 znacznie latwiejsze do obserwacji niz opracowywane
obecnie. Ankiety postuzyly tez do wstepnego i ogdlnikowego opracowania
rozmieszezenia kurakow lesnych w Polsce (MARCHLEWSKI, 1948).

Odpowiedzi na rozeslane ostatnio ankiety, dotyczace rozsiedlenia jarzabka,
mialy zawiera¢ dane o jego stanie ilo§ciowym, zebrane na podstawie inwenta-
ryzacji i pozyskania odstrzelonych ptakéw w roku 1966. Gléwnym elementem
ankiety byla wieec odpowiedZz na pytania: gdzie i ile? Aby uzyskaé mozliwie
najbardziej obiektywne dane i zmniejszenie bledu, poréwnywano odpowiedzi
na ankiety otrzymywane z trzech podstawowych, a niezaleznych od siebie Zré-
del informacji: Wydziatéw Rolnictwa i Lesnictwa Prezydiéw Powiatowych Rad
Narodowych, Nadlesnictw z trzech Okregowych Zarzadéw Laséw Paristwowych
oraz z Dyrekeji Parkéw Narodowych. Dodatkowo korzystano z materiatéw,
bedacych w posiadaniu Wojewddzkiego Zarzgdu Polskiego Zwiazku Lowieckiego.
Najwigeej danych otrzymano z Nadle$nictw. Wgréd danych pochodzacych
z Rad Narodowych znajdowaly si¢ materiaty z kot towieckich, a takie z laséw
nie bedgcych wlasnodcia panstwa. W wiekszodei otrzymane wyniki dotyczg
inwentaryzacji, przeprowadzonej na zasadzie szacunku. Jest zreszta zupelnie
niemozliwe przyjecie innej metody okre§lania ilosci, jak np. ocena liczebnosei
przy pomocy wabika (ToMEK, 1965), poniewaz w gre wehodzi tu wielki obszar
kraju, siegajacy ponad 35 tys. km2. Ogéltem wystanych zostalo 126 ankiet do
32 powiatéw, nalezgcych do trzech wymienionych na wstepie wojewodztw.
Pominieto tylko te powiaty, z ktérych do Okregowych Zarzadéw Laséw Pan-
stwowych nie napltywatly w ostatnich dwudziestu latach informacje o wystepo-
waniu jarzabkéw. Kilkakrotne niepokojenie adresatéw w stosunkowo krétkim
odstepie czasu spowodowalo naplyniecie 121 odpowiedzi, co moze byé uznane
za wynik bardzo zadowalajacy.

III. WYNIKI

W badanym regionie liczebno$é jarzabkéw oceniono na okolo 16 000 sztuk.
Najliczniej jarzabek wystepuje w lasach wojewodztwa rzeszowskiego, ktore
w stosunku do wojewodztwa krakowskiego jest znacznie mniej zaludnione,
a bardziej zalesione (Tab. I.). Wyniki ilo§ciowe ankiety zostaly przedstawione
w tabeli II, w ktérej takze znajduja sie dane, dotyczace gestosci jarzabkow
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Tabela I

Zalesienie i zaludnienie niektérych powiatéw wojewoddztw katowickiego, krakowskiego i rze-
szowskiego, na tle ogélnej ich powierzchni, wg stanu z roku 1966 (na podstawie Rocznikéw
Statystycznych GUS, 1965 i 1966)

Wojewodztwo Powierzchnia Procent Gestosé
o e p0w1erz.chn% zaludnienia
zalesionej na 1 km?
Katowickie:
Bielsko-Biala 428 28,0 282
Cieszyn 717 37,3 137
Krakowskie:
Bochnia = 865 25,7 122
Brzesko 820 18,7 118
Dabrowa 651 9,7 103
Krakéow 833 7,5 217
Limanowa 952 35,2 98
Myslenice 759 31,3 125
Nowy Sacz 1551 42,0 101
Nowy Targ : 1809 32,6 84
Sucha 719 41,7 101
Tarnéw 884 19,9 120
Wadowice 657 21,6 183
Zakopane miasto 87 44,7 305
Zywiee 1107 45,0 124
Rzeszowskie:
Brzozéw 684 21,6 108
Debica 595 22,0 122
Gorlice 1072 34,7 88
Jarostaw 1291 24,1 88
Jasto 1022 24,2 114
Krosno 776 217059 129
Lesko . 894 57,7 27
Lancut 452 16,0 138
Mielec 877 17,9 111
Przemysl 1226 32,3 56
Przeworsk 419 9,6 150
Ropezyce 553 19,1 105
Rzeszow 909 14,6 132
Sanok 1394 41,8 56
Strzyzdéw 495 18,9 115
Tarnobrzeg 881 30,7 : 102
Ustrzyki Dolne 1187 55,8 15

w przeliczeniu na 1 km? powierzchni laséw w danym powiecie. Gestosci te
zostaly réwniez przedstawione na mapie (ryc. 1). W wojewddztwie rzeszowskim
sg trzy powiaty, na terenie ktérych gestosé jarzabkéw przekracza 3 szb./km?
laséw w przeciwienstwie do wojewddztwa krakowskiego, gdzie tylko w powiecie
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Tabela II

Liczebno8¢ jarzabkéw w niektérych powiatach wojewédztwa katowickiego, krakowskiego
i rzeszowskiego (na podstawie wynikéw ankiet), na tle powierzchni zalesionej tych powiatéw

5 ; : Gestosé
Wojewddztwo ; o ; P0W1erz.chn1a jarzabkéw
Powiaty Jarz@bkozw zalesiona szt./km?
¥ o e pow. zalesionej
Katowickie:
Bielsko-Biala 38 120 0,3
Cieszyn 104 267 0,4
Krakowskie:
Bochnia . 118 222 0,5
Brzesko 246 152 1,6
Dabrowa 30 63 0.5
Krakéw 70 62 1.1
Limanowa 734 335 252
Mgyélenice 509 2317 2,1
Nowy Sacz 1396 651 2,1
Nowy Targ+Zakopane m. * 983 627 1.6
Sucha 1006 299 3,4
Tarnéw 403 175 253
Wadowice 418 142 2,9
Zywiec 407 498 0.8
Rzeszowskie:
Brzozéw 600 147 4,1
Debica 196 130 1,5
Gorlice 1270 372 3,4
Jarostaw 12 311 0,04
Jasto 344 247 1,3
Krosno 499 211 2,3
Lesko 1100 516 2,1
Larncut 13 72 0,2
Mielec 79 157 0,5
Przemysl 962 396 2,4
Przeworsk 50 40 1,25
Ropezyce 142 105 1,4
Rzeszéw 337 133 2.5
Sanok 1541 583 2,6
Strzyzéw 263 94 2,8
Tarnobrzeg 15 270 0,05
Ustrzyki Dolne 2133 662 3.1

* Powiaty Nowy Targ i Zakopane miasto zostaly potraktowane razem wobec trudnosei
podzielenia danych otrzymanych ankietowo z Tatrzariskiego Parku Narodowego, ktérego
lasy wchodza (w réznym stopniu) w sklad obu tych powiatéw.

suskim gytuacja jest analogiczna. Ogélnie najwieksza gestosé jarzabkéw w sto-
sunku do calego objetego ankietg terenu, zostata stwierdzona w lasach powiatu
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Brzozéw (4.08 szt/km?). Najmniejsze stwierdzone zageszczenie jarzgbkéw byto
w powiatach: Jaroslaw, Tarnobrzeg, Lancut, Bielsko-Biata i Cieszyn. W powia-
tach: Nisko, Kolbuszowa i Lezajsk ankiety wykazaly brak jarzabkéw.

Rozmieszezenie i liczebnos§é jarzabka w poszezegélnych jednostkach admi-
nistracyjnych sg zapewne wynikiem wielu, czesto od siebie niezaleznych, czyn-
nikéw i dlatego uchwycenie prawidlowoseci jest rzecza trudng. Na trudnosé
te wplywa jeszeze, jak sie wydaje fakt, ze powiat jest za duzg terytorialnie
jednostks do dokladniejszych analiz tego typu. Poréwnanie gesto$ei populacji
jarzabkow na stopniu powiatu z gestoscig zaludnienia czy procentem powierzchni
zalesionej nie wykazuje ogolnej, szerszej wspélzaleznogei. Poréwnanie sgsiadu-
jacych ze sobg, a bardzo kontrastujacych pod wzgledem gestosei populacji
jarzabka powiatéw takich, jak Sucha i Zywiee, czy Gorlice i Jasto, wykazuje
wprawdzie mniejszg gesto$¢ jarzabkéw tam, gdzie zaludnienie jest wieksze,
z drugiej strony jednak np. powiaty brzozowski, tarnowski i ropezycki majg
stosunkowo podobne zaludnienie i procent powierzchni zalesionej, a znacznie
réznia sie gestoscig jarzabkow. Roéznice te wymagaja dalszych i bardziej szcze-
gélowych badan.

O ile czynnik zaludnienia, podobnie jak stopierl zalesienia, nie wydaja
sie wplywaé bezpo§rednio i wyraznie na gesto$é jarzabkéw, to w poréwnaniu
z mapy gleb zaznacza sie zalezno$é przynajmniej posrednia. Wszystkie bowiem
powiaty, w ktorych gesto$é jarzabkow przekracza 2 szt/km? laséw, lezg przy-
najmniej w znacznej swej czesci w granicach zasiegu gleb gérskich (por. mapa
na rye. 1). Byé moze z glebami tymi laezy sie specyficzny typ siedlisk lesnych,
w szezegdlny sposéb odpowiadajacych jarzabkom.

Osobne zagadnienie stanowi odstrzal jarzabkéw, nalezacych do zwierzyny
lownej. Pozyskanie tych ptakéw w roku 1966 na badanym obszarze kraju
wynosito ok. 19, w stosunku do ogélnego poglowia.

Tylko w 12 powiatach pozyskanie w ogdle mialo miejsce. Ankieta nie przy-
niosta niestety danych o stosunku plei wéréd odstrzelonych osobnikéw, ani
informacji, w jakich miesigcach zostaly pozyskane. Ciekawie przedstawia sie
poréwnanie obecnego odstrzatu z danymi o jarzabku, zawartymi w ,, Wykazie
ubitej zwierzyny w r. 1900“. Dotyczy on bylych ziem galicyjskich, znajdujgeych
sie ezesciowo w obecnych granicach Polski, w obrebie badanego terenu. Szcze-
gbélowe poréwnanie zostato przedstawione w Tabeli III. Wynika z niej przede
wszystkim, ze w 2 pélnoenych powiatach wojew6dztwa rzeszowskiego tj. w kol-
buszowskim i niskim, w ktérych obecnie jarzgbkéw nie stwierdzono, byly one
w roku 1900 w bardzo niewielkiej ilo§ci strzelane, a wiee musiaty przynajmniej
nielicznie wystepowaé. Ogdlnie odstrzat w roku 1900 byl wyraznie wyzszy.
Na terenie wojewdédztwa rzeszowskiego byl trzykrotnie wyzszy, natomiast
w krakowskim kilkakrotnie nizszy. Na podstawie tego poréwnania nie mozna
wnosié jednak o zmianach poglowia, gdyz odsetek odstrzeliwanych ptakow
jest bardzo rézny i ilofei pozyskanych w danym roku okazéw nie §wiadcza
o liczebnosci pogtowia (por. Tabela IT i IIT: np. w pow. brzozowskim na 600 szt.
odstrzelono 12, w pow. rzeszowskim na 337 padio 36, a w pow. bocheriskim



Tabela TIT

Poréwnanie ilosci odstrzelonych jarzabkéw w badanym terenie w roku 1900 (na podstawie
»Wykazu ubitej zwierzyny...“) i 1966 *

Dane z roku 1900 Dane z roku 1966
i Tlo&é , Tlo$é
Powiat strzelonych Powiat strzelonych
jarzabkow jarzabkéw
Slask poza granicami Ga ? Gishry 0
licji
Biala 4 | Bielsko-Biala 0
Wadowice 0 Wadowice 30
Kraké 0
s Krakéw 0
Wieliczka 0
Myéleni 0
My$lenice 0 et
Sucha 10
7y 2 ;
e Zywiec 2
Bochnia 0 Bochnia 32
Limanowa 0 Limanowa 12
Nowy Targ 2
Kawalki Spisza i Orawy (poza ? Nowy Targ+ Zakopane m. 9
granicami)
Brzesko 0 Brzesko 0
Nowy Sacz
Pt i Nowy Sacz 0
Gryboéw 2
Gorlice 10 Gorlice 6
Tarnéw 0 Tarnéw 0
Dabrowa 0 Dabrowa 0
Mielec 5 Mielec 0
Jasto 38 Jasto 0
Pilzno 8 Debica 1
Ropezyce 6 Ropezyce 0

* Dane z roku 1900 nie obejmuja pow. cieszyriskiego i czefci obecnego pow. bielsko-bial-
skiego, lezacych poza granicami bytej Galicji, objetej ,Wykazem...“. Przy zestawieniach
danych z poszczegblnych powiatéw uwzglednione zostaty tylko wieksze zmiany ich granic —

mniejsze zmiany pominigto.
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Tabela IIT (cd.)

: Ilosé : Ilodé
Powiat strzelonych Powiat stzelonych
jarzabkow jarzabkow

Strzyzow 0 Strzyzow 9
Krosno 10 Krosno 0
Tarnobrzeg 0 Tarnobrzeg 0
Kolbuszowa 3 Kolbuszowa 0
Rzeszow 5 Rzeszéw 36
Brzozoéw 9 Brzozoéw 12
Sanok » 60 Sanok 0
Nisko 1 Nisko 0

Lezajsk 0
Laricut 0

Ladcut 0
Przeworsk 0 Przeworsk 0
Jarostaw o 6 Jarostaw 0

USRR X 3
Przemysl 75 o

Przemysl 0
Dobromil 144 USSR 7
cze’é pow. Turka (38) Ustrzyki Dolne ?
Lisko 199 Lesko 0

na 118 sztuk az 32, co réwna sie 279,). Warto wspomnieé, ze na Wamrii i Mazu-
rach procent odstrzelonych jarzabkéw wg danych FAFINSKIEGO (1959) wynosit
4.5%,.

- Poréwnanie danych z Tabeli IT z ogélnikowymi wynikami ankiety, anali-
zowanej przez MARCHLEWSKIEGO (1948), jest w duzym stopniu zaskakujace.
Po pierwsze bowiem, wedlug odpowiedzi z Brzozowa (jedyna odpowiedZ otrzy-
mana przez MARCHLEWSKIEGO z tego powiatu), jarzabek byl tam w r. 1947
ptakiem rzadkim, choé wg danych z tabeli II w powiecie tym obserwujemy
najwigksze zageszezenie tego gatunku. Po drugie dane MARCHLEWSKIEGO (C.cC.)
potwierdzaja wynikajace z wspomnianego wyzej ,Wykazu...“ wystepowanie
jarzabkéw w powiatach kolbuszowskim i niskim (por. tabela IIT), gdzie obecna
ankieta (tabela II) ich nie wykazala. Okazuje sie jednak z drugiej strony,
ze jarzabek w powiecie niskim wystepuje, choé nalezy do gatunkéw bardzo
rzadkich (KuLczvcki, wiadomo§é ustna). Fakt ten potwierdza zdanie Bo-
GUCKIEGO (1967), ze do otrzymanych drogs ankietowg wynikéw nalezy jednak
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odnosié sie z rezerwa, gdyz moga zawiera¢ bledy, ktérych wielkosé zalezy
od wielu réznych czynnikdéw.

W innych cze$ciach Karpat poza granicami Polski jarzabek wystepuje
w podobnej jak si¢ wydaje czestotliwosci. Na Slowacji jest najliczniejszym
z Tetraonidae, wystepuje do wysokosei 1700 m (w Tatrach), a brak go w ni-
zinnych cze$ciach kraju tj. w poludniowo-zachodniej czeSei i wzdluz potudnio-
wej granicy (FERIANC, 1964; MATOUSEK, 1961). W lasach Morawsko-Slgskich
Beskidéw, graniczacych od zachodu z powiatem cieszynskim Huprc, Kon-
DELKA i NOVOTNY (1966) szacuja wystepowanie jarzabkow na 185 par. STRAUT-
MAN (1954) omawiajac ich wystepowanie we wschodnich Karpatach pisze,
ze spotyka sie je na potudniowo-zachodnich stokach w lasach bukowych i na
pélocnych w lasach szpilkowych, az do gérnej granicy lasow, najezesciej
jednak na S§rednich wysokosciach.

To stosunkowo liczne i ciggle wystepowanie jarzabka w Karpatach jest
niewgtpliwie zwigzane z zoogeograficznym charakterem rozsiedlenia tego ga-
tunku. STEGMAN (1934) mianowicie zaliczyl go do gatunkéw tajgowych, z kto-
rych wiekszo$é wystepuje w azjatyckiej tajdze, a kilkanascie takze w Europie,
gtéwnie w gérskich lasach typu tajgowego, siegajac w niektorych przypadkach
az do Pirenejow. W gérach tych spotykany byl dawniej wg HARTERTA (1922)
takze jarzabek, choé w XX wieku juz go tam nie notowano, a obecne jego
rozsiedlenie siega na zachéd Alp i Wogezoéw (Voous, 1962).

Na zakoriczenie pragne podziekowaé drowi Z. BOCHENSKIEMU z Zakladu
Zoologii Systematyecznej PAN w Krakowie i drowi W. JEZIERSKIEMU z Dziatu
Zwierzat Lownych Instytutu Ekologii PAN w Warszawie za uwagi i wskazowki
przy niniejszym opracowaniu. Dzigkuje réwniez serdecznie wszystkim tym,
ktorzy odpowiadajac rzetelnie na ankiety przyeczynili sie do zebrania materialu,
analizowanego w obecnym opracowaniu.

Zaklad Zoologii Systematycznej PAN
Krakow, ul. Stawkowska 17
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SUMMARY

The material worked out in this paper was collected by an inquiry. The
whole area under study is, as a rule, discussed according to its administrative
division into districts. The surface areas of these last, their proportions of wooded
areas and densities of population are summarized in Table I. Table IT shows
the number of Hazel Hens in a particular district, the surface of wooded areas
in square kilometres and the density of Hazel Hens in numbers of specimens
per square kilometre of forest. The last column of figures has also been illustrat-
ed on the map of this territory (Fig. 1).

A total of 16-000 Hazel Hens inhabit the area examined. The greatest
abundance of these birds is observed in the forests of the Brzozéw District.
It will also be seen from the above-mentioned map that the density of Hazel
Hens is greater in the districts which at least partly lie within the range of
mountain soils.

Comparative data concerning the takes of Hazel Hens in the area under
study in the years 1900 and 1966 are presented in Table III.
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PE3IOME

IIpencraBnennple B 9TOM paboTe marepuanbl coOpaHo mMyTéM aHKeT. Bcs momsep-
JKEHHAsI HCCJIEIOBAaHUIO MECTHOCTh DacCMAaTpUBAIACh, B OCHOBHOM, Ha (DOHE aqMUHM-
CTPaTUBHOI'O JeJIeHusT Ha ye3nbl (MOBATHI). Bemuuuuy muromagu 3aHMMaeMOR yesmamu,
TIPOIEHT JIECHOM IUIOII&TN M IUIOTHOCTh HACEJICHMsI ITOKa3ano B Tabimne I. B tabnune 11
COIIOCTABJIEHO KOJINYECTBO DPAOYMKOB B [AHHOM Ye3fe, ILIOUIah IOKPBITYIO JIECOM
B KM? ¥ IUIOTHOCTh PSOUMKOB B KOJIMUYECTBE INTYK Ha KM? Jieca. DTy IOCIETHIOI KO-
JIOHKY 1P MPEICTaBiIeH0, Ha KAapTe MCCIIEMOBAHHONR MECTHOCTH, rpaduuecku (puc. 1).

Ha unccnemopanHoii mectHOCTH IpeObiBaer B cymme okoso 16000 psab6uuxoB. Ham-
OoJpIIast IUIOTHOCTH HaOJIFOfanack B Jiecax bBryxosoBckoro yesma. I3 Bblie yIIOMAHYTOR
KapThl CJIEAyeT TAaKyKe, uTo OOJBIIAS TLIOTHOCTh PSIOUMKOB ObLiIa B ye3max, JISYKaIlHX
XOTsA ObI YaCTHYHO B IIpEMejaX FOPHBIX IIOYB.

CpaBHHUTENBHBIE MAHHBIE, KACAIOIIHMECS OTCTpeNia pPSIOUMKOB B HCCIEHOBAaHHOI
mectaoctd B 1900 u 1966 rr., moxasano B Tabmune III.
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