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Als Fortsetzung meiner Studien lber die Zusammensetzung
unserer Russelkéferfauna (1936, 1949, 1955) gebe ich im fol-
genden taxonomische Bemerkungen (ber einige wenig bekannte,
dann neu aufgefundene Arten, sowie neue Fundorte der selte-
neren Arten an. Reiches und sehr interessantes Material erhielt
ich von Doz. Dr. J. Rafalski, Poznan, und von Mgr. W. Szym-
czakowski, Krakau, fur dessen Aufsammlung ich ihnen an
dieser Stelle bestens danke. Zu besonderem Dank bin ich auch
den Herren: Dr. J. W. Machatschke (Deutsches Entomolo-
gisches Institut, Berlin-Friedrichshagen), Prof. Dr. H. Franz,
Wien und Dr. Hertel (Staatliches Museum fir Tierkunde,
Forschungsstelle, Dresden), die mich mit Vergleichsmaterial in
liebenswirdiger Weise unterstiitzt haben, verpflichtet.

Die systematische Anordnung stitzt sich auf den Katalog
von Winkter (1927—1932).
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Apion oblongum (GYLL.) WAGN.

Am 17 VI 1929 sammelte ich in Bielinek (Bellinchen) an
der Oder auf einem gemeinsamen Ausflug mit H. WAGNER
eine grosse Serie dieser Form, welche H. WAaNER fiir die
erwahnte Art hielt und J. GYORFFY (Budapest) diese mir
auch als solche 1956 bestimmte. Ein genaues Studium dieses
umfangreichen Materials hat jedoch zu dem Ergebnis gefiihrt,
dass die erwidhnte Form nur eine Mastform des sehr verin-
derlichen A. curtirostre GERM. bildet. Die von WAGNER angege-
benen TUnterschiede: grosser, 3—3,5 mm lang, Halsschild
langer und in der Regel dichter punktiert, Fliigeldecken ldnger,
zur Spitze nicht so stark erweitert, sowie die von GYORFFY:
Riissel bei beiden Geschlechtern linger, gerade, beim Q viel
lénger als beim 3 und ldnger als der Halsschild, mit sehr kleinem
Gribchen zwischen dem Fiihleransatz, Fliigeldecken linger,
langlich verkehrt-eif6rmig, stirker gewolbt, Punktierung des
Halsschildes feiner und dichter, betreffen die individuell sehr
verdnderlichen Merkmale, deren Variabilitdt bei beiden Formen,
d. i. A. oblongum WAGN. und A. curtirostre GERM. sich teilweise
iiberdeckt (wie Umriss und Wolbung der Fligeldecken, Punktie-
rung des Halsschildes, die Krimmung des Riisgels und seine
Lénge bei beiden Geschlechtern) oder solche, die durch die
grogseren Ausmasse des A. oblongum WAGN. verursacht sind,
wie etwas schlankerer Riissel der letztgenannten Form, oder
Kkleines Griibchen zwischen dem Fiithleransatz, besonders beim 3.
In der zahlreichen Population, die gleichzeitig in Bellinchen
gesammelt wurde, befinden sich neben den grossen Exemplaren
auch kleine, und die einzelnen Merkmale weisen bei beiden
Formen alle Uberginge auf.

Der Penis, von ziemlich kompliziertem Bau, ist itiberdies
bei beiden Formen vollkommen identisch (Abb. 1, 2). Aedeagus
(lobus medialis, HOFFMANN, 1950b) bildet ein einfaches, fast
parallelseitiges, an der Spitze verengtes und flach abgerundetes,
leicht gekriimmtes Rohr; seine Ventralwand ist im Basalteil
in der Mitte aus sehr dinner und heller Kutikula aufgebaut,
die ein schmales Dreieck bildet, welches an der Basis des
Apikalteiles endigt. Die Seitenwinde des Penisrohres sind auf
die Dorsalseite umgebogen, die aus der glatten, in der Léngs-
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Abb. 1. Apion curtirostre GERM., Abb. 2. Apion curtirostre GERM.,
Bellinchen, Penis, Ventralseite. Bellinchen, Tegmen, Ventralseite.

richtung leicht gewdlbten, stérker kutikularisierten, braunen
Lamelle gehildet wird. Diese Lamelle geht an den Seiten durch
Vermittlung eines schmalen Streifens von sehr diinner Kutikula
in die Seitenwinde iiber. Tegmen (HOFFMANN, 1. ¢.) bildet mit
seinen distalen Styli an der Dorsalseite des Penisrohres eine
Art in der Mitte rinnenformig vertiefter Schaufel, in welcher
der gewolbte Mittelstreifen der Dorsalwand gleitet. Styli sind
distal behaart, durch eine Einkerbung getrennt und die Schaufel
selbst ist am Grunde stdrker kutikularisiert; aus ihrer dickeren
Mittelpartie entspringen an den Seiten zwei stidrker skleroti-
sierte Streifen, welche die Seiten erreichen; proximalwirts geht
dann die erwahnte dickere Mittelpartie in zwei dickere Leisten
ilber, an welche sich der Ring des Tegmen anheftet. Diese
Schaufel ist bei allen untersuchten Stiicken des A. oblongum
WaAGN. und A. curtirostre GERM. bis in die kleinsten Details
identisch. :

Sowohl das Fehlen jeglicher Abweichungen im Penisbau,
wie auch keine wesentlichen dusseren Unterschiede, dann seine
identische Biologie, schliessen die Moglichkeit aus, 4. oblongum
WaAGN. als eine besondere Art zu betrachten. Es ist auch nicht
moglich diese Form fiir eine geographische Rasse zu halten,
da sie — der Ansicht WAGNERS entgegen, dass sie eine pontische
Form darstellt — in Polen sehr selten ist. 4. oblongum WAGN.

2 1*
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lebt ihm zufolge an Rumex acetosa L., aber A. curtirostre GERM.
lebt ebenfalls an dieser Pflanze, sowie an verschiedenen klein-
blattrigen Arten dieser Gattung. Ich finde also, dass 4. oblongum
WAGN. auch keine besondere biologische Rasse bildet und
Synonym des A. curtirostre GERM. darstellt.

Wie aus der ausfiithrlichen Diagnose von GYLLENHAL (zit.
nach WENCKER, 1864) ersichtlich, unterscheidet sich A. oblon-
gum GYLL. aus der Krim, von der von WAGNER dafiir gehaltenen
Form durch eine Reihe von wichtigen Merkmalen: auf der
Stirn befindet sich ein ldngliches Griibchen, die Fliigeldecken
sind an der Basis kaum breiter als der Halsschild, stark glinzend,
sehr fein punktiert-gestreift, die Zwischenrdume ganz flach
und glatt. A. oblongum WAGN. ist also nicht mit A. oblongum
GYLL. identisch, worauf schon HUSTACHE (1931) aufmerksam
gemacht hat.

Apion flavimanum GYLL.

Aus Polen habe ich bis jetzt ausschliesslich die an xerother-
men Stellen an Origanum vulgare L. lebende Form gesehen,
welche H. WAGNER ssp. neresheimeri benannt hat. Nach ihm
unterscheidet sich diese Rasse von der typischen, an Mentha
rotundifolia L. und M. aquatice L. lebenden Form, nicht nur
durch ihre Lebensweise, sondern auch morphologisch; als
morphologische Unterschiede hat er jedoch nur die starke
Verdunkelung der Fihler und Beine angegeben: ,,... beim
typischen flavimanum GYLL. sind die Fiihler beim & bis auf
die pechschwarze Keule braunlichgelb, und beim @ wenigstens
die 3—4 basalen Geisselglieder triib bréunlichgelb, dagegen
sind bei shsp. Neresheimeri auch die Fiihler stark verdunkelt,
beim & nur an der Wurzel mehr oder minder aufgehellt, beim @
meist ganz pechbraun oder pechschwarz; ebenso sind die Vor-
derbeine beim @ meist ganz pechschwarz, ohne die beim &
schwache, trib gelblichbraune Aufhellung kurz vor dem
Kniegelenk aufzuweisen”. Diese Merkmale sind jedoch indi-
viduell sehr verdnderlich und in den Populationen, welche in
verschiedenen Ortschaften Polens auf sehr kleinen Raumen
gesammelt wurden, treten neben den Exemplaren mit mehr
verdunkelten Fihlern und Beinen auch andere auf, welche die
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fir A. flavimanum GYLL. typische Féarbung aufweisen. Bei
manchen Exemplaren sind sogar die Vordertarsen in der ganzen
Ausdehnung hellbraun; manchmal weisen die 99 hellere Fiihler
und Beine als die 33 auf, oder die Fiihler gsind dunkler und
die Vorderschienen fast in der ganzen Linge hellbraun.

Bei einem ? aus Oderberg (loc. clags.) ist der proximale
Teil der Fiihler deutlich gelbbraun.

Die ssp. meresheimeri WAGN. ist also morphologisch nicht
deutlich differenziert und keine anderen Merkmale ausser den
angegebenen Firbungsunterschieden blieben vom Autor selbst
erwiahnt, und in den Beschreibungen der typischen Form kann
man sie nicht auffinden. Die ssp. neresheimeri WAGN. bildet
auch keine geographische Form, da man sie in Frankreich
neben der an Mentha lebenden findet. Ich glaube also, dass
die an Origanum lebende Form keinen besonderen Namen
verdient, weder als Subspecies, noch als Varietit oder Aberratio.

Apion ononiphagum SCHATZM.

Ich habe diese Art neuerdings in folgenden Ortschaften
gefunden: Sandomierz, 20 VII 1956, auf einer Heide an der
Weichsel an Ononis spinosa L. ziemlich zahlreich, Bogumilo-
wice bei Tarnéw, 29 VIII 1956 an Ononis hircina JAcQ. und
0. spinosa L., Pieninen, am Nordhang der Sokolica, 10 IX 1955
an Ononis hircina JACQ. einzelne Exemplare. Die Art ist also
in Sitidpolen ziemlich weit verbreitet. Ich habe schon frither
(1955) die Unterschiede dieser Form von A. pubescens KIRBY
angegeben. Sie ist aber auch dem A. seniculus KIRBY sehr
ghnlich; die letztgenannte Art unterscheidet sich jedoch durch
den starken Dimorphismus des Riissels, welcher beim ¢ viel
diinner und linger ist, in der Apikalhdlfte (von der Fiihlerein-
lenkung an) deutlich glinzend (bei A. ononiphagum SCHATZM.
nur an der Spitze), schlankere, bei beiden Geschlechtern, aber
besonders beim & dunkelbraune Fiihler, schméleren Halsschild,
schmélere Fliigeldecken mit viel schwicher angedeuteten
Schultern, obwohl die Veridnderlichkeit dieses Merkmals ziemlich
gross ist, so dass bei manchen Stiicken die Schultern nur wenig
schwicher angedeutet sind als bei A. ononiphagum SCHATZM.
Bei A. seniculus KIRBY sind die Fligeldecken in der Regel
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lainger, hinten regelmissiger queriiber gewolbt, die Behaarung
der Episternen und der Epimeren der Mittelbrust ist viel
dichter und hebt sich stark von dec Umgebung ab (bei A. ono-
niphagum SCHATZM. ist die Behaarung dieser Teile nur undeutlich
dichter als in der Umgebung).

Apion flavofemoratum HBST.

Ich habe frither aus Polen nur die Exemplare gesehen,
welche vor ungefihr 80 Jahren in der Umgebung von Przemysl
von KoTUuLA gesammelt wurden. TRELLA, der bis zum letzten
Weltkriege die Umgebung von Przemysl eifrig durchforschte,
hat diese Art nicht gefunden. W. SzyYMCZAKOWSKI fand sie
im Naturschutzgebiet Ztota Goéra im Dorfe Jaksice bei Miech6w
im Mai 1955. An derselben Stelle und am Waldrand siidlich des
Naturschutzgebietes habe ich diese Art in demselben Jahre
und in den folgenden in Anzahl an Genista tinctoria L. gesammelt
(27 V 1955, 20 VIII 1955, 8 IX 1955, 15 IX 1958). Ende August
und im September erscheinen frisch geschliipfte Exemplare.

Apion facetum GYLL.

In Polen sehr selten; ein Stiick von W. SzvMCZAKOWSKI
in Ksigz Wielki bei Miechéw 6 VI 1958 gefunden.

Apion opeticum BAcH

In Polen nur aus sehr wenigen Fundorten bekannt; einige
Exemplare kotscherte ich in den Pieninen, am Waldrand am
Nordabhang von Ociemne in den Tagen 6—14 IX 1957.

Apion astragali ssp. ergenense BECK.

Ich war friiher geneigt, diese Ostrasse, die schon in Podolien
und Bukowina an sonnigen Stellen an Astragalus onobrychis L.
lebt (PENECKE, KUNTZE), fiir eine besondere Art zu halten,
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da zu den biologischen Unterschieden (A. astragali PAYK. lebt
in ganz Europa in schattigen Stellen an Astragalus glycy-
phyllos L.) auch kleine morphologische hinzutreten, die diese
Form von A. astragali PAYK. sicher zu trennen erlauben. Die
Unterschiede im Penisbau sind jedoch zu klein, als dass man
ihnen einen spezifischen Wert beimessen koénnte. Penis von
A. astragali PAYK. hat die Form eines langen und diinnen,
distal verengten Rohres, welches an der Spitze eine knopfartige,
etwas schief aufgesetzte Erweiterung aufweist. Diese Erwei-
terupg ist bei ssp. ergemense BECK. sehr &hnlich, nur etwas
kleiner und etwas undeutlicher abgesetzt; sonst ist der Penis
dieser Form mit dem des A. astragali PAYK. identisch.

Otiorrhynchus inflatus v. salebrosus BoH.

Diese in den Westkarpaten von der Hohe 450 m an, weit
verbreitete Form kommt bei uns auch in der Tiefebene, in
einigen inselartigen Gebieten vor. Ich besitze Stiicke aus fol-
genden Ortschaften: Kazimierz Dolny an der Weichsel,
10 IV 1939, leg. A. BARTOSZYNSKI, Morysinek bei Warschau,
2 IX 1938, 1eg A. BARTOSZYNSKI, 13 'V 1941, leg. J. MAKOLSKI,
Oberforsterei Debowo an der unteren Weichsel, 16 VI 1939,
leg. A. GoTTwALD, Puck, 4 VII 1938, leg. A. BARTOSZYNSKI
In allen diesen Ortschaften pilanzt smh die Art zwelgeschleeht-
lich fort. Das Vorkommen dieser grundsatzheh montanen Torm
in den an der Weichsel gelegenen Ortschaften kénnte man
durch die Annahme des Beha,uptens der herbe1gesehwemmten,
Exemplare erklidren. Diese Erklarung versagt’ aber in Bezug
auf die Populationen von Morysinek und besonders Von Puck,
die sehr weit von der Weichsel entfernt smd

Otiorrhynchus bisulcatus a. suba’-izriculzts REITE.

Zu dem einzigen bis jetzt bei uns bekannten Standort dieser
Form (Pieninen, Ociemne, SMREGZYNSKI 1949) kommt die
neue, von J. RAFALSKI entdeckte, hinzu: in den Ruinen des
Schlogses Sobien (Kreis Lesko), am Sanufer, 31 'V 1958, 1-Stt
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Otiorrhynchus niger F.

Auch diese montane Art kommt lokal in der Umgebung
von Krakau in der Ebene, in alten Wildern vor: Rudawa,
26 VI 1931, Dulowa, 3 VIII 1953, 10 VII 1956, 23 VII 1956,
an Birken.

Otiorrhynchus equestris RICHT.

Diese in den Karpaten haufige Art kommt auch ing der
Umgebung von Krakau in den niedrigsten Teilen der Vorge-
birge der Karpaten, in Ojcéw und in.der Ebene im Forst Nie-
polomice vor; die zuletzt erwiahnte Population behauptet sich
dort seit vielen Jahren in grosser Individuenzahl.

Otiorrhynchus rugosus ssp. krattereri Bow.

Ich habe schon frither (1936) die Vermu tung ausgesprochen,
dass O. kratterers BoH. nur eine Karpatenrasse des frither schon
beschriebenen und nur in der Umgebung von Leningrad vorkom-
menden 0. rugosus HuMM. bildet. Damals hatte ich zur Ver-
fligung nur 1 St. des 0. rugosus HumM. Der Liebenswiirdigkeit
von Prof. L. W. ARNOLDI aus dem Zoologischen Institut der
Akademie der Wissenschaften in Leningrad sowie dem mir
ermoglichten Studium der Sammlung REITTERS im National-
mnseum in Budapest, verdanke ich ein grosseres Material,
dessen Erforschung meine fritheren Vermutungen vollkommen
bestitigt hatte. 0. rugosus HuMM. unterscheidet sich von
O. kratterer: BOH. nur in sehr kleinen Details: die Fliigeldecken
sind etwas breiter, hinten mehr abgerundet, zweites Geisselglied
ist vom ersten durchschnittlich 2—2,5 mal linger (bei O. krat-
tereri BoH. etwas kiirzer), die Schuppen auf den Fligeldecken
sind sehr spirlich, kommen aber entgegen der Beschreibung
REITTERS stets vor und bilden hinten 1—3 winzige Fleckchen;
ausserdem bemerkt man bei manchen Exemplaren einzelne
Schuppen auf den Fliigeldeckenseiten und stets auf der Un-
terseite der Vorderbrust. 0. rugosus HuMM. pflanzt sich parthe-
nogenetisch fort, die 33 sind unbekannt. Die angegebenen
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Details betreffen die individuell sehr verédnderlichen Merkmale,
so dass man den angefithrten Unterschieden keinen spezi-
fischen Wert beimessen kann. O. krattereri BoH., fir die Kar-
paten sehr charakteristisch, weist eine viel stirkere Variabilitat
als 0. rugosus HuMM. auf, welche einige Lokalformen zu unter-
scheiden gestattet. Unter diesen Lokalformen ist die Form
aus der Tatra dem O. rugosus Humm. am &dhnlichsten, sowohl
durch die Form und Skulptur des Korpers, wie auch durch die
starke Reduktion der Beschuppung, welche bei manchen Stiicken
nur so kleine Fleckchen wie bei 0. rugosus Humm. bildet. Unter
den sehr zahlreichen Exemplaren aus der Tatra habe ich nur
einzelne 33 gesehen, so dass sich diese Form hochstwahr-
scheinlich auch parthenogenetisch vermehrt. 0. rugosus HUMM.
und O. krattereri BoH. bilden also Formen einer einzigen boreo-
karpatischen Art, welche im Norden nur auf ein kleines Gebiet
in der Umgebung von Leningrad beschrankt ist.

In meiner oben erwihnten Arbeit habe ich absichtlich den
Namen O. kratteri BoH. und nicht krattereri BoH. gebraucht,
da die Art dem KRATTER gewidmet war. Diese Korrektur
habe ich nach L. MILLER (1868) angenommen. Da sie jedoch
den internationalen Nomenklaturregeln geméss formell nicht
durchgefiithrt wurde, muss der vom Autor eingefiihrte Name,
d.i. O. krattereri BoH. (1843) bestehen bleiben. Dieser Name
bezeichnet also die Karpatenrasse des 0. rugosus Humm. (1827).

Otiorrhynchus brauneri SMIRN.

Diese Art hat TENENBAUM (1923) aus Pulawy, auf Grund
der Arbeit SMIRNOVS (1909) angegeben. In dieser Arbeit, die
die Artdiagnose enthilt, schreibt der Autor iiber seine geo-
graphische Verbreitung: ,,... 2 33 und ein @ sind in der Krim,
die iibrigen @9 in Bessarabien und (?) in der Umgebung von
Novaja Alexandria [Pulawy, eigene Anm.] (Gouvernement
Lublin) gesammelt”. In den Sammlungen des Pflanzenschutz-
institutes, welches alle Materialien von der ehemaligen. rus-
sischen Landwirtschaftlichen Hochschule in dieser Ortschaft
erhielt, habe ich kein Stiick dieser Art gesehen und ihr Vor-
kommen in der Umgebung von Lublin schien schon dem Autor
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zweifelhaft zu sein. Da niemand mehr das Vorkommen dieser
Art in Polen festgestellt hat, sollte man sie aus unserer Fauna
streichen.

Otiorrhynchus conspersus GERM.

Pontische Art, in Polen aus wenigen Fundorten in der
Kleinpolnischen Hochebene bekannt; 1 St. wurde von W. SzyM-
CZAKOWSKI auf dem Hiigel Waly bei Ractawice (Kreis Mie-
chéw), 16 VI 1954 gesammelt.

Otiorrhynchus ligustici 1.. und seine Formen

Ich habe frither (1949) drei in Polen vorkommende Formen
dieser Art angegeben. Schon damals besass ich ausserdem 1 St.
aus Slonim (jetzt Westweissrussland), leg. H. EDER, welches
von F. SoLARI als ,,crustosicollis m. (= subseriatus var. 77),
det. F. SoLARI 1937 bestimmt wurde; ich habe es aber deshalb
unberiicksichtigt gelassen, weil es mir etwas monstros erschien,
Jedoch spdter fand ich im Dorfe Uniejéw-Redziny bei Miechow
11 weitere tibereinstimmende Exemplare und eines davon
bestimmte mir SOLART 1951 als ,,0. subseriatus crustosicollis m.”.
Da dieser letzte Name in litteris blieb, glaube ich, dass man
die erwahnte Form als 0. subseriatus SOL. (1931) 1932 betrachten
kann,

0. subseriatus SoL. unterscheidet sich von typischem 0. ligu-
stici L. vor allem durch etwas schméleren, an den Seiten schwii-
cher gerundeten, gréber granulierten Halsschild, durch die
oben etwas mehr abgeflachten Fligeldecken, etwas kiirzere
und dickere Beine und hauptséchlich durch das Fehlen von
deutlicheren Schuppenflecken auf den Fligeldecken, was die
Trennung dieser Form von typischem 0. ligustici L. mit blossem
Auge ohne jeden Zweifel ermoglicht.

Der Riisselriicken gleichbreit, Mittelkiel im Basalteil etwas
starker entwickelt, im Apikalteil sehr deutlich gefurcht, was
bei keiner anderen, unter den bei uns vorkommenden Formen
des O. ligustici L. zu sehen ist. Fithler etwas kiirzer.
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Halsschild im Verhéltnis zu den Fliigeldecken etwas kleiner,
in der Léangsrichtung flacher. Die Korner der Oberseite grosser
und deutlich hoher, dichter gestellt, oft quer-oval. Diese
Granulierung des Halsschildes ist von der des typischen 0. ligu-
stici L. deutlich verschieden, obwohl bei manchen Stiicken
der Nominatform die Koérner nur wenig schméler sind.

Die Kornelung der Fliigeldecken etwas stirker, auf den
geraden und ungeraden Zwischenrdumen mehr gleichméssig,
die Punktreihen etwas besser sichtbar, auch auf der Oberseite
der Fliigeldecken, wo sie bei typischem O. ligustici L. fast
vollstdndig verschwinden. Die Behaarung besteht aus denselben
Elementen wie bei der Nominatform (Haare, sehr lange, schmale
und kurze, ovale Schuppen), aber die Unterschiede zwischen
ihnen sind kleiner; die Fliigeldecken an den Seiten und hinten
mit ovalen, giauen Schuppen viel gleichmissiger besetzt.
Deshalb erscheinen die Fliigeldecken gleichmissig grau gefirbt,
fast ohne Spur von deutlicheren Schuppenflecken in den Punkt-
reihen, die bei typischem O. ligustici L. so auffallen.

Zahn der Vorderschenkel gross, die Vorderschienen im
Spitzenteil etwas stdrker nach aussen gebogen, die Tarsen
etwas kiirzer.

0. hormuzachis PEN. SorL. Ich habe frither schon (1949)
der Meinung Ausdruck gegeben, dass mir die Interpretation
dieser Form bei beiden Autoren verschieden zu sein scheint,
und dass PENECKE unter diesem Namen den typischen O. ligu-
stict L. aus Bukowina beschrieben hat; er stiitzte sich dabei
vor allem auf das Auffinden von 3 dieser Form, die sich seiner
Ansicht nach morphologisch nur sehr wenig unterscheidet.
Es lagen mir 4 typische Exemplare aus der Sammlung PE-
NECKES, bezettelt ,,Hormuzachit m. det. PENECKE”, vor. Diese
Exemplare weisen keine wesentlichen Unterschiede gegeniiber
dem typischen O. ligustici L. auf; der Schenkelzahn ist bei
ihnen genau so entwickelt wie bei vielen Exemplaren der
Nominatform, die Kérperbehaarung ist identisch und besonders
sind die Schuppenflecken in den Punktreihen genau so entwik-
kelt, wie bei vielen Stiicken des typischen O. ligustici L. Die 33
dieser Form kommen nach PENECKE selten vor.

Ich habe meine, in der erwdhnten Arbeit angegebene Be-
schreibung des O. hormuzachii PEN. SOL., nach den von SOLARI
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s0 bestimmten Exemplaren entworfen. Wie ich dort angefiihrt
habe, unterscheiden sie sich morphologisch deutlich von ty-
pischem 0. ligustici L. und verdienen wirklich einen besonderen
Namen; diese Form soll also O. hormuzachii SOLARI (nec PE-
NECKE) heissen. Sie wurde von B. WEGLARSKA in Mochnaczka
Nizna bei Muszyna (Kreis Nowy Sgcz), 14 -VI 1953 (1 St.)
und in Dubne bei Muszyna, 24 VI 1953 auf dem Wege kriechend
und an Erlen (einige St.) gesammelt. Diese Form, die auch in
Podolien vorkommt, vermehrt sich zweigeschlechtlich, wobei
das - Verhiltnis der Geschlechter 1 : 1 ist.

Neues Nachpriifen des umfangreichen Materials von 0. li-
gustict L. und der erwihnten Formen bestdrkt mich in der
Uberzeugung, dass man sie weder als besondere Arten, wie
es SoLARI und PENECKE wollen, noch als die Varietdten be-
trachten kann. Man kann sie infolge ihrer ganz schwachen
morphologischen Differenzierung nur fiir Aberrationen ansehen.
Sie verdienen jedoch weitere Studien wegen der intraspezifi-
schen Variabilitit des O. ligustici L., wie auch wegen der
parthenogenetischen und zweigéschlechtlichen Fortpflanzungs-
weise. Nach unseren heutigen Kenntnissen kommen also in
Polen vor:

0. lgustict ligustici L. (Syn. O. hormuzachit PENECKE,
nec SOLARI). Parthenogenetisch, in ganz Polen hiufig; auf
den im Siidosten angrenzenden Gebieten kommen 33 selten
vor (0. hormuzachii PEN., nec SoLARI). In Europa weit ver-
breitet.

0. ligustici ab. polonicus SoL., parthenogenetisch, die 33
sehr selten. Nur in den Karpaten und im Vorgebirge der Kar-
paten selten; ausserdem in Podolien.

0. Uigustici ab. hormuzachii SOLARI (nec PENECKE). Pflanzt
sich zweigeschlechtlich fort, das Verhiltnis der Geschlechter 1: 1.
Bei uns nur auf einem sehr beschridnkten Gebiet im Siidteil
des Poprad-Tales (Karpaten), von der slowakischen Grenze
an bis Zegiestow. Auch aus der Westukraine bekannt,.

0. ligustici ab. subseriatus SoL. Nur wenige, ausschliesslich
weibliche Exemplare bei Miechéw (Uniejow-Redziny) gefun-
den. Ausserdem einzelne Stiicke aus Bosnien und Herzegovina,
den franz. Meeresalpen, aus der Schweiz sowie den ligurischen
Apenninen bekannt.
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Trachyphloeus bifoveolatus var. angustisetulus HANSEN

1 St. dieser Form hat mir der Autor selbst liebenswiirdig
nachgepriift. Sie wurde als besondere Art aus Danemark be-
schrieben, jedoch von HuUSTACHE (1930) fiir Synonym des
T. bifoveolatus BECK. gehalten. Das Studium eines umfangreichen
Materials aus Polen und Frankreich hat erwiesen, dass in Frank-
reich deutliche Ubergéinge zwischen beiden Formen bestehen,
was gewiss die angefithrte Deutung HUSTACHE’S verursacht
hat; in Polen dagegen unterscheiden sich beide Formen ziemlich
deutlich voneinander. Ich meine also, dass 7. angustisetulus
HANSEN eine Rasse darstellt, welche im 0Ostlichen Teil von
Mitteleuropa und im Norden (Dinemark) deutlich differenziert
ist, wahrend sie in Westeuropa in die typische Form tibergeht.
Man soll dabei beachten, dass sich beide Formen partheno-
genetisch vermehren, was zur Erhaltung der Unterschiede
beitragt.

Omias hanaki FRIV.

Diese fiir die Ostkarpaten sehr charakteristische Art kommt
auch — obwohl ziemlich selten — in unserem Teil der Kar-
paten vor. Im Ostteil unseres Karpatenbogens (Umgebung
von Sanok) steigt sie ziemlich niedrig, bis ungefahr 400 m
Hohe herab, in den Hohen Beskiden dagegen, wo sie die West-
grenze ihres Areals erreicht, kommt sie nur in der Hohe von
ungef. 1000 m vor. Jaworzyna Krynicka, in den Waldlichtungen
in der Ndhe des Gipfels, 20 VI 1954, einige Stiicke von W. SzyM-
CZAKOWSKI gesammelt; Zarszyn bei Sanok, 10 VII 1957, 2 St.
aus dem Waldboden im Buchen- und Tannenwalde von A. SzEP-
TYCKI gesiebt, am Schlossberg Sobien (Kreis Lesko), 31 V 1958
2 St. aus dem Waldboden im Laubwald von J. RAFALSKI
und M. JACKIEWICZ gesiebt.

Phyllobius ophthalmicus STIERL.

Von HorION (1951) aus Schlesien angegeben, ist aus unserer
Fauna zu streichen. Die Angabe HORIONS stiitze sich auf
Exemplare, die wiahrend des letzten Krieges von H. WAGNER
und PRIEFERT in der Umgebung von Bolkenhain gesammelt
wurden und — wie es sich feststellen liess — eigentlich zu
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Phyllobius incanus GYLL. gehoren. Ph. ophthalmicus STIERL.,
aus Kroatien beschrieben, wurde schon von APFELBECK (1899)
und spater von SCHILSKY (1911)als Synonym des Ph. cineras-
cens F. anerkannt was auch ich auf Grund der Type vollkommen
bestatigen kann. SoLARI dagegen hat in seiner Arbeit iiber
Phyllobius cinerascens F. und verwandte Formen (1948) als
Phyllobius ophthalmwus eine andere, von der Type STIERLINS
abweichende Form beschrieben. Die angegebenen Unterschiede
sind jedoch klein und betreffen die Fiihler, welche bei dieser
Form sind:*,,relativamente robuste, piu corte che nelle specie
precedenti [d.i. cinerascens F., canescens GERM., welche er
auch fir eine besondere Art hielt, meine Anm.], 11 1° articolo
del funicolo notevolmente pit corto del 2°, ed appena piu
largo dello stesso...” und die Augen: ,,occhi semiglobosi”,
d. h. Merkmale, die bei Ph. cinerascens F. in ziemlich weiten
Grenzen variieren. Auf Grund der Beschreibung glaube ich,
dass sich Ph. ophthalmicus SOLARI (nec STIERL.) von Ph. cine-
rascens F. spezifisch nicht trennen lésst, aber zur endgiiltigen
Entscheidung dieser Frage wire die Untersuchung der Exem-
plare -SOLARIS notwendig.”

Phyllobius. pilicornis DESBR.

Diese Art wurde frither nordlich der Karpaten und aus den
Westkarpaten nur von Podolien und Pieninen (TENENBAUM)
bekannt. 2 33 wurden in den Plemnen am Ociemne von
A. KRzYSzI0FoWIcZ 28 VI 1954° gesammelb 1 St. fand J. Ra-
FALSKI in den Ruinen des Schlosses Sobien (Kreis Lesko),
31 V 1958 an Striuchern. Dieser Fund fillt gewissermassen
die Disjunktion aus, welche die frither bekannten Fundorte
dieser Art in Polen aufwiesen. M. LOMNICKI hat zwar in seinem
Katalog (1913) diese Art als Ph. hungaricus STIERL. (= Syn.
Ph. pilicornis DESBR.) ohne nihere Fundorte angegeben, die
Belege waren jedoch unbekannt.

Polydrosus ﬂavipes- DEe.

In Polen aus sehr wenigen Fundorten bekannt; ich sam-
melte sie zuletzt in Sw. Katarzyna (Sm@tokrzyskle Gebirge),
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24 VI 1950 und in der Umgebung von Krakau: Stanistawice
(Forst Niepotomice), 14 und 18 VI 1956, Dulowa, 3 IX 1956,
an Eichen.

Polydrosus inustus GERM.

Gegenwirtig in Ausdehnung nach-Westen hin begriffen und
deshalb fiihre ich die genaue Angaben tiber seine Wanderung an.
Seit den siebziger Jahren vorigen Jahrhunderts war diese Art,
wie aus den élteren Sammlungen ersichtlich, vom Flusse San
ostwirts haufig. In den Jahren 1872—1874 wurde von KoTULA
(SMRECZYNSKI, 1953) ein Stiick in der Umgebung von Krakau
gefunden, aber die Art hat hier keinen festen Fuss gefasst,
denn sie wurde dann von keinem der zahlreichen Krakauer
Entomologen (W. KULCZYNSKI, STOBIECKI, MAZUR u. andere)
gesehen. Erst im Jahre 1937, also 65 Jahre nach dem Funde
KoruLas, habe ich sie wiederum an einer xerothermen Stelle
siidlich des Kogciuszkohiigels gefunden, welche sich seit vielen
Jahrzenten unter stindiger Kontrolle der Entomologen befand;
seit meinem Wiederauffinden der Art halt sie sich dort dauernd
in ziemlich zahlreichen Population. Am 12 VI 1956 beobachtete
St. ALwiN die Art in Poznan, wo sie sehr zahlreich an
Gartenerdbeeren erschien und deutliche Schaden verursachte.

@

Polydrosus carpathicus BRANCS.

Fragliche Art, welche auf Grund eines im Moos gefundenen
und unausgefirbten Exemplares aus der ,,Krummbholzregion
der Karpaten’ beschrieben wurde. Im Katalog X.oMNICKIS (1913)
ist die Art aus der Tatra angefiithrt. In der Sammlung REITTERS
(Museum Budapest) befinden sich unter diesem Namen 4 Stiicke, -
erstes mit dem handschriftlichen Zettel REITTERS ,,carpathicus
Tatra MILLER’’, zweites mit dem Zettel von anderer Schriftart
,,Tatra MILLER”, zwei weitere ohne Zettel. Alle diesen Exem-
plare sind P. paradorus STIERL. und — was ich nicht néher
untersucht habe — wahrscheinlich ssp. cejkai RouB., welche
nach der sehr ausfiihrlichen Revision des Subgenus Piezocnemus
CHEVR. von H. FrANZ (1947) die Nordostalpen und Westkar-
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paten bewohnt (Tatra, Bystrica Banska). RoUBAL hat die
Type des P. carpathicus BRANCS. (sich im Besitz von
Dr. KnirscH, Kolin, befindliche) untersucht und schreibt
dariiber: ,,Es ist eine ganz unaufféillige Art, die nicht zu Piezoc-
nemus gehort”’. Da diese Art von niemandem mehr in der
" Tatra gesehen wurde, und die Angabe LoMNICKIS wahrscheinlich
auf Verwechslung mit P. paradoxrus ssp. cejkat RouB. beruht,
glaube ich, dass man P. carpathicus BRANCS. aus unserer Fauna
streichen soll.

Paophilus hampei SEIDL. und P. afflatus BoH.

Im Katalog LoMNICKIS (1913) wurde P. hampei SEIDL.
ohne nihere Angaben und P. afflatus BoH. aus ,,Hal. [icia] or.,
‘zitiert. Die Nachpriiffung aller mir zuginglichen Exemplare
aus Polen und Westukraine (meine Sammlung, die Sammlungen
des Zool. Institutes der Akademie der Wissenschaften, Abtei-
lung in Krakau), hat bewiesen, dass bei uns nur eine Art vor-
kommt, die teils als P. hamper SEIDL., teils als P. afflatus BoH.
bestimmt wurde, wohl wegen der Unklarheit in der betreffenden
Literatur. :

SEIDLITZ war beim Entwurf der Diagnose des P. hampei
P. afflatus BoH." unbekannt und er glaubte, dass diese Art
Welleicht iiberhaupt nicht européischen Ursprungs ist. Jedoch
schon in dem nichsten Jahr bemerkte KraaTz (1868), dass
die Exemplare von P. hampei SEIDL. aus Méihren von denen

“aus Siebenbiirgen abweichen, und dass sie der Beschreibung
BoHEMANS genau entsprechen; diese Exemplare soll man nach
seiner Ansicht mit Sicherheit als P. afflatus Bowm. betrachten.
KrAATz hat sich nicht endgiiltig iiber die Artrechte beider
erwahnten und einander dhnlichen Formen geaussert und hat
nur angegeben, dass P. afflatus BoH. kleiner als P. hampes
SEIDL. ist, welcher stets ganz dunkle und etwas schlankere
Beine, sowie den Korper, besonders beim &, fast vollstindig
mit griinlichen Schuppen bedeckt aufweist.

PrTRI (1912) unterscheidet beide Arten auf Grund der
Beinfarbung: P. afflatus BoH. ,,besitzt gelbe Schienen und
Tarsen, bei hampei sind sie schwarz”.
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In der Sammlung REITTERS habe ich einige Exemplare
des P. hampei SEIDL. aus Siebenbiirgen gesehen. Sie besitzen
am Kopf und an den Halsschildseiten etwas breitere, auf den
Fligeldecken dichter gestellte Schuppen als bei unseren Exem-
plaren, bei 33 deutlich lingeren Halsschild, die ganze Kor-
perbehaarung griinlich und nicht silbergrau wie bei unseren
Stiicken und dunkle Schienen, die nur undeutlich heller sind
als die Schenkel. Die 99 beider Formen sind einander viel
ahnlicher, so dass die artliche Verschiedenheit beider Formen
noch weiterer Studien bediirft, und zwar um so mehr, da die
Beinfirbung unserer Exemplare ziemlich verinderlich ist und
manche Stiicke dunklere Schienen als gewohnlich aufweisen.
Jedenfalls gehéren unsere Exemplare zu P. afflatus BoH. und
nicht zu P. hampei SEIDL.

Tropiphorus tomentosus MRSH.

Bei uns sehr selten, 1 St. wurde von H. WOJTUSIAKOWA
auf Gubaléwka (Dorf Kogcielisko) bei Zakopane in der Hohe
von ungefdhr 1100 m 10 VII 1955 gefunden.

Pseudocleonus grammicus PANZ.

In einem sehr xerothermen Gebiet auf Biata Goéra (Dorf
Uniejéw-Redziny bei Miech6w) habe ich 1 St. auf einem Feld-
wege 10 V 1954 gefunden; an derselben Stelle wurden 9 V 1955
4 St. von B. WEGLARSKA gesammelt, 1 St. wurde auf dem Hiigel
Waly im Dorfe Dale bei Ractawice (Kreis Miechéw), 5 VI 1955
von W. SzyMczAKOWSKI gefunden. Neu fiir Polen; unsere
Fundorte sind von den nachstliegenden im Westen, die man
aus Thiringen, der Tschechoslowakei und Niederosterreich
kennt, sehr weit entfernt.

Dorytomus salicis WALT.

Bei uns aus sehr wenigen Fundorten bekannt; in grosserer
Anzahl habe ich sie im Forst Niepolomice in ausgedehntem
Torfmoor bei Eisenbahnhaltestelle Szaréw an Saliz auwrita L.
3 V 1955, 30 VI 1955 (frisch geschliipfte Exemplare) und
5 V 1956 gefangen.

Acta Zoologica nr 2 2
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Dorytomus dorsalis L.

Kommt bei uns hauptsidchlich im Gebirge vor. Eine zahl-
reiche Population beobachtete ich in dem erwahnten Torfmoor
im Forst Niepolomice auf einem sehr kleinen Raume an Saliz
aurite L. 5 V und 3 VII 1956. Im Juli erschienen frische, teil-
weise unausgefidrbte Exemplare.

Notaris aterrimus HAMPE

Sehr selten in Polen. Westbieszczaden, Hnatowe Berdo,
ungefdhr in 700 m’ Hohe im Waldboden eines Buchenwaldes
1 St. 12 IX 1954 von J. RAFALSKI und M. JACKIEWICZ gefunden;

. unterhalb des Gipfels Borsuk, in ungefahr 900 m Hohe, aus
dem Waldboden im Buchen- und Ahornwalde 1 St. von J. Mi-
CHEJDA gesiebt; Krzemien, in ungef. 1300 m Hohe, 11 IX 1956
im Detritus am felsigen Abhang 1 St. von J. RAFALSKI und
M. JACKIEWICZ gesammelt:

Tychius flavicollis STEPH.

Bei uns aus wenigen Fundstellen bekannt. 1 St. fing ich
in Bogumilowice bei Tarnéw, 2 VI 1956 an Melilotus.

Magdalis mixta DesBr. und M. barbicornis LATR.

DESBROCHERS erwihnte in seiner Diagnose (1870), dass
sich das & (,,Q ignota”) von M. barbicornis LATR. durch die
Fiihlerkeule und ausserdem durch ganz unbedeutende Details
unterscheidet, was K. DANIEL (1903) genau wiederholt hatte.
In der zitierten Arbeit erwihnt DrsBrocHERS bei der Be-
" schreibung von M. barbicornis LATR. nicht die Verdickung des
6-ten Tiihlergeisselgliedes, im Gegenteil schreibt er (L. c. p. 50):
sy &, massue subeylindrique... assez distinctement triarti-
culée, brusquement séparée du reste du funicule par le 7 article
en carré transversal irvégulier, distinctement détaché du suivant
et du double plus court que lui...” Desgleichen schreibt er in
seiner spateren Monographie (1905) iiber beide Arten: (p. 52)
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M. barbicornis. ,,Antennae funiculi articulis 1° moniliforme,
2—6 gradatim paulo latioribus, 7° latiore, a praecedentibus et
clava distincte separato, sublenticulari...” und M. miwzta (p. 53)
y5-.. Antennae... (funiculi articulis) 3—6 aequalibus, angustis,
7° latiore, transversim subquadrato, ut clava (antice, subat-
tenuata) barbato”. Wie daraus ersichtlich, lisst DESBROCHERS
den Unterschied im Fiihlerbau der 3& beider Formen uner-
wahnt, was erst K. DANIEL genau beschrieben und abgebildet
hat. Dieser hatte sogar anfiinglich angezweifelt, ob die von
ihm als M. mizta angesehene Form mit der DESBROCHERS
vorliegenden identisch ist, spdter aber hat er diese Zweifel
beseitigt indem er angenommen hat, dass das Versehea von
DESBROCHERS wegen Mangels an grosserem Material und
vielleicht auch infolge eines Beobachtungsfehlers verursacht
wurde.

Auch DANIEL verfiigte — wie es scheint — iiber kein gros-
seres Material von M. mixta DESBR. (,,von M. mixta DESBR.
sensu meo liegen mir stiicke aus Prag und Deidesheim (Pfalz),
ferner 2 Exemplare unbekannter Herkunft, simtliche aus dem
Materiale des Wiener Hofmuseums, und ein dalmatinisches
Stiick (Coll. Prof. SCHUSTER, Wien) vor’’). Er gibt folgende
Unterschiede beider Formen an: M. barbicornis LATR. &
»6. und 7. Geisselglied verdickt, beide etwas unsymmetrisch,
das 6. mehr scheibenformig, etwas nach innen (bei vorgestreckten
Fiihlern) verbreitert und hauptsidchlich hier bebiirstet, das
7. kugelig, fast so breit wie die Keule. Im allgemeinen etwas
kleinere und schmélere Art. Long.: 3—3,5 mm”. M. mixta
DEsBR. 3 ,,Nur das 7. Geisselglied verdickt und bebiirstet;
durchschnittlich grossere und robustere Art. Long.: 3,5—4 mm”’.

Wie aus meinem Material ersichtlich, sind jedoch die von
DANIEL angegebenen Merkmale individuell verdnderlich. In
zwei Populationen (eine aus Lemberg, andere aus Krakau),
deren jede gleichzeitig gesammelt wurde, habe ich folgende
Stiicke gesehen (die Population aus Lemberg): 1 St. mit schma-
lem 6-ten Geisselgliede, genau so gebautem und behaartem
wie der vorhergehende, 1 St. mit dem 6-ten Geisselgliede kaum
merklich breiterem von dem vorhergehenden, aber an der
Innenseite deutlich verschmilertem und hier fast senkrecht
abstehend behaartem, 1 St. mit deutlich erweitertem 6-ten

2%
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Geigselgliede, jedoch schmélerem als das 7-te, wobei es an der
anderen Korperseite etwas weniger erweitert war, 1 St. mit
deutlich erweitertem. 6-ten Gliede, so dass man es nach der
Beschreibung und Abbildung DANIELS als M. barbicornis LATR.
betrachten sollte. In der viel zahlreicheren Population aus
Krakau habe ich typische M. mizta DESBR., typische M. bar-
bicornis LATR., wie auch Zwischenformen festgestellt. Besonders
interessant ist 1 St. dieser Population, bei welchem auch das
7-te Geisselglied unverbreitert und genau so wie das, vorher-
gehende behaart war. Wie daraus ersichtlich, hat das von
DANIEL angegebene Merkmal keinen spezifischen Wert und da
man keine anderen auffinden kann und der Penis beider Formen
ganz identisch ist, glaube ich, M. mirta DESBR. als Synonym
von M. barbicornis LATR. betrachten zu diirfen. Dr. V. HANSEN
(Kopenhagen) der auf meine Bitte mein Material in liebenswiir-
diger Weise nachgepriift hat, war auch derselben Ansicht
(in litt.) und hat auch in dédnischem Material dieselbe Zwischen-
formen beobachtet.

Magdalis weisei SCHREINER.

Ich habe schon frither (1955) der Vermutung Ausdruck
gegeben, dass M. weisei Schreiner nur die grossen Exemplare
des M. duplicata GERM. bedeutet. In der Sammlung REITTERS
steckten unter diesem Namen nur 2 typische M. duplicata
GERM.; in der Sammlung des Deutschen Entomologischen
Institutes, Berlin-Friedrichshagen, befinden sich drei. Stiicke
als M. weisei SCHREINER bestimmt: 1 aus Nemet-Bogsan,
v. BODEMEYER, coll. LEONHARD, ist eine grosse M. duplicata
GerM, mit doppelten Punktreihen auf dem 3. und 5. Zwi-
schenraume, 2-tes aus ,,coll. LETZNER” ist eine typische M. du-
plicata GERM., 3-tes ,,coll. KUNNEMANN, Erlangen” ist M. du-
plicata GERM. mit besser isolierten Punkten, besonders auf
den seitlichen Zwischenriumen. Diese Tatsachen, sowie der
frither von mir angegebene Umstand, dass die zur Unter-
scheidung des M. weisei SCHREINER angefiihrten Merkmale
keinen spezifischen Wert besitzen, berechtigen vollstdndig dazu,
M. weisei SCHREINER als Synonym der M. duplicata GERM.
zu betrachten.
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Liosoma oblongum BoH.

Wurde zwar im Katalog LoMNICKIS (1913) aus unseren
Karpaten angegeben, doch der erste Beleg, den ich gesehen
habe, wurde von W. SzyMczAKOWSKI auf Jaworzyna Krynicka,
unweit des Gipfels am Waldrande 20 VI 1954 gefunden.

Liosoma bosnicum DAN.

1 St. wurde in den Westbieszczaden im Tale des Baches
Beskidnik nicht weit von seiner Miindung in Solinka am
6 IX 1956 von J. RAFALSKI und M. JACKIEWICZ gesammelt.
Neu fiir Polen, der angegebene Fundort ist am weitesten nach
Nordwesten gelegen und bezeichnet wohl die Verbreitungs-
grenze dieser aus den Gebirgen Bosniens und den Ostkarpaten
bekannten Art.

Plinthus tischeri GERM.

War bei uns ausschliesslich aus den Karpaten und Sudeten
bekannt und erst neuerdings wurde er von SzZUJECKI (1957)
aus Liysica (ungefdhr 600 m Hohe) im Swietokrzyskie-Gebirge
auf Grund eines Stiickes angegeben. Ich besitze auch 1 St.,
das 25 VI 1950 in der Gipfelpartie der erwihnten Gebirge
(unweit von Sw.'KrzyZ) von A. KRZANOWSKI gesammelt wurde.
Im Jahre 1957 sammelte ich 4 St. im Forst Niepolomice (Dorf
Stanistawice, Forstabteilung 242) auf dem Wege kriechend in
den Tagen 28 VI — 7 VII. Diese sehr frischen Exemplare
sind durchschnittlich kleiner als die karpatischen und weisen
feinere Granulation der Fliigeldecken auf, die auf den geraden
Zwischenrdumen vollstindig verschwindet. Der genannte Fund-
ort ist bei uns der einzige aus der Ebene bekannte, an dem
diese rein montane Art auftritt, die sonst nur auf hohere Gebirgs-
partien der Karpaten und Sudeten beschrinkt ist.

In dem in der Ebene gelegenen Forst Niepolomice, dem
Rest eines Urwaldes, kommen ausser dem Plinthus tischeri
GERM. auch einige andere montane Riisselkifer vor: Otior-
rhynchus equestris RICHT. (durch eine sehr zahlreiche Population
vertreten), Scleropterus serratus GERM. und Dorytomus dor-
salis F. e
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Hypera elegans BoH. und H. palumbaria GERM.

In meiner fritheren Arbeit iiber die heimischen Hypera-
Arten (1926) habe ich wegen Mangels an Vergleichsmaterial
Hypera palumbaria GERM. mit H. elegans BoH. verwechselt.
Alles, was ich in der erwihnten Arbeit iiber H. elegans BoH.
gesagt habe, bezieht sich daher auf H. palumbaria GERM.
Diese Art kommt, obwohl selten, in unserem Teile der Kar-
paten und in den Sudeten vor, dagegen ist H. elegans BoH.
in seiner Verbreitung nur auf Siidostkarpaten, Siebenbiirgen
und - Pyrenden (var. bonvouloiri CAP.) beschriankdt.

Hypera comata var. borealis KrRAUSS und var. carpathica PETRI

KRAUSS (1900) hat var. borealis nur mit der Verengung der
Halsschildseiten nach hinten begriindet: ,,... Halsschild hinten
vollkommen parallel (Stammform) oder mehr weniger verengt
(var. borealis m.), selten schwach ausgeschweift”. In der Be-
schreibung wurde keine Provenienzangabe gegeben und in den
Bemerkungen iiber H. comata BoH. (1. c.) schreibt er: ,,Vom
Altvater in Schlesien und vom Glatzergebirge fand ich in den
Sammlungen (DANIEL, WEBER, ZOPPA) nur comata var. bo-
realis”. ,,Die nordlich von der Donau (Béhmen, Mahren, Schle-
sien) vorkommende var. borealis ist im allgemeinen viel schlan-
ker und daher velutina-ahnlicher, als die oft recht plumpe,
stark gerundete und meist auch deutlicher gefleckte aus den
stidlich von der Donau gelegenen Gebieten. Ebenso sind die
mir vorliegenden Stiicke der comata var. borealis vom Kerzer-
gebirge in Siebenbiirgen, welche dort mit velutina gemeinsam
vorkommt, viel schlanker als jene aus den Alpen und kommen
der wvelutina in der Gestalt oft recht nahe;...”.

PETRI, dem die Materialien des KRAUSS vorgelegen waren,
gibt an, dass KRAUsS die var. borealis auf Grund der Exem-
plare vom Bachergebirge, siidlich der Drau, beschrieben hat.
Nach ihm kommt diese Varietit auch im mitteldeutschen
Gebirge (z. B. Sehwarzwald) vor, nur ist sie hier etwas kleiner.
Nach meinem spérlichen Material aus den Alpen zu urteilen,
dominiert diese Varietit in Nordostalpen, so dass ich die typl-
sche Form nur von Julischen Alpen besitze.



23 Bemerkungen iiber die heimischen Riisselkifer 67

PeTrI (1901) hat die Form aus dem Karpatenzuge als
var. carpathica abgetrennt. Die Stiicke vom Glatzer-Gebirge
und von der Schneekoppe, welche KrAUSs fiir var. borealis
KrAUss hielt, unterscheiden sich jedoch deutlich von denen
aus den Alpen, dagegen kann ich trotz sehr eingehender Studien
keine Unterschiede gegeniiber den Exemplaren der var. car-
pathica PETRI feststellen. Auf den ersten Blick erscheinen die
Exemplare aus den Sudeten etwas anders: Halsschild ist undeut-
lich breiter als z. B. bei der Population aus den Westbieszczaden,
an den Seiten vorne etwas stérker erweitert, regelmissiger
gerundet, in der Léngsrichtung und queriiber stirker gewolbt,
der Vorderrand erscheint mehr wulstig und bei manchen
Stiicken ist der Halsschild mehr kugelig; er ist auch weniger
glinzend. Die Fliigeldecken sind im allgemeinen bei beiden
Geschlechtern undeutlich kiirzer, oben bei &3 im Basalteil
etwas gewolbt, schwach gefleckt, besonders vorne und in der
Mitte. Bei @9 sind die Fliigeldecken mehr gewolbt, Halsschild
ist etwas kleiner, an den Seiten stirker gerundet, basalwirts
mehr verengt, oben etwas stérker gewolbt. Dieser Durchschnitits-
typus variiert in der Richtung nach der Form aus den West-
bieszczaden, so dass viele Stiicke, sowohl 29 als auch 3J in
beiden Populationen vollkommen identisch sind.

Die Population aus den Westbieszczaden charakterisiert
sich durch etwas schmileren Halsschild, aber grundsitzlich von
derselben Form, der in der Léngsrichtung etwas mehr abge-
flacht ist, und deshalb erscheint sein Vorderrand weniger
wulstig. Die Fliigeldecken sind in der Lénge viel stirker va-
riabel: neben den Stiicken mit identischem Fliigeldeckenumriss,
wie bei der Population aus den Sudeten, kommen andere vor,
die viel lingere Fliigeldecken, sogar linger als bei H. velutina
Bon., aufweisen. Oben sind die Fliugeldecken im Vorderteil
fast ganz flach. Bei beiden Geschlechtern sind die Fliigeldecken
vor der Mitte am breitesten, aber bei manchen Exemplaren
ist die grosste Breite genau in der Mitte gelegen. Die Varia-
bilitdt des Penis ist in beiden Populationen gleich.

Die Stiicke von Barania Goéra weisen dieselbe Halsschild-
form wie die Sudetenpopulation auf; die Exemplare aus der
Tatra besitzen oben einen mehr flachen Halsschild. Die Stiicke
aus Tuchla (Ostkarpaten) und von Czarnohora sind weniger
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schlank als die aus den Westbieszczaden und weisen an den
Seiten mehr gerundete Fliigeldecken, einen etwas schméileren,
an den Seiten schwach erweiterten, oben stirker gewdlbten
Halsschild auf und erinnern dadurch etwas an die var. biharica
PETRI.

Wenn man beriicksichtigt: 1. die.allgemeine Schlankheit
der Sudetenform und ihre sehr schwache Differenzierung
gegeniiber den anderen Formen der var. carpathica PETRI,
2. das Vorkommen von ganz identischen Exemplaren mit
denen aus den anderen Karpatenpopulationen, 3. die Neigung
der var. carpathica PETRI zur Bildung der Lokalformen in
verschiedenen Teilen der Karpaten, so wird man daraus folgern
missen, dass die Sudetenform der var. carpathica PETRI zu-
zurechnen ist. » ;

H. comata var. borealis KRAUSS weist deutlich breiteren als
langen, basalwirts stark und oft ausgeschweift verengten Hals-
schild auf, die Fligeldecken sind beim @ an den Seiten stark
bauchig erweitert, hinten deutlich zugespitzt. Die ungeraden
Zwischenrdume, besonders der fiinfte, sind stirker gewolbt
und hoéher als die benachbarten. Die Flecken auf den Fli-
geldecken sind deutlicher. Bei den 33 ist die Fliigeldeckenbasis
verhiltnismissig breiter, die Seiten erweitern sich etwas schwi-
cher. Bei var. carpathice PETRI ist der Fligeldeckenumriss
bei beiden Geschlechtern regelméssiger oval, die ungeraden
Zwischenriaume sind nur undeutlich hoher oder iiberhaupt nicht
starker gewolbt und die Oberfliche der Fligeldecken erscheint
deshalb viel glatter.

Phytonomus carinicollis STIERL.

Eine seltene und wenig bekannte Art, zur Gruppe der
montanen Arten gezihlt, bei welchen, dhnlich wie bei Ph. ara-
tor L., die 33 in der Mitte der Innenseite der Vorderschienen
bin scharfes Zahnchen aufweisen. Biologie unbekannt. West-
bieszczaden, auf der Alm unterhalb des Gipfels Tarnica, in
ungefihr 1100 m Hohe, 8 VII 1952 1 St. von J. DUTKIEWICZ
gefunden; 1 3 aus Wolfelsgrund (Glatzer-Gebirge), coll. KOLBE
(Sammlungen des Zool. Inst. Wroctaw) als Hypera segnis CAP.
bestimmt. Tch habe diese Exemplare mit der Type und mit
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dem einzigen, von PETRI bestimmten Exemplare des Museums
in Budapest verglichen und deren Artidentitit bestéitigt. Der
Penis meines Exemplars aus den Westbieszezaden (Abb. 3, 4),
identisch mit dem eines anderen Exemplars meiner Sammlung
aus der Westukraine (Morszyn), unterscheidet sich von dem
in der Monographie PETRIS (1901, Abb. 50 a, b) abgebildeten ganz
wesentlich (Abb. 5, 6). Das betreffende Exemplar PETRIS habe ich

)

Abb. 3. Phytonomus carinicollis Abb. 4. Dasselbe Priparat im
StiErL., Westbieszczaden, Penis, Profil.

Dorsalseite.

Abb. 5. Phytonomus carinicollis  Abb. 6. Dasselbe, Ansicht von oben.
STIERL., Penis, Ansicht von der Nach PETRI.
Seite. Nach PETRI.

nicht gesehen, doch scheint es mir ganz unwahrscheinlich, dass
zwei besondere Arten von ganz anderem Penisbau, 4usserlich aber
identisch existieren konnten, denn die Stiicke PETRIS wie auch
meine waren mit der Type verglichen und von uns beiden als
artidentisch bezeichnet. Ich meine also, dass PETRI bei der
Bezeichnung der betreffenden Abbildungen sich geirrt hat und
Penis einer anderen Art als Penis von Ph. carinicollis STIERL.
gedeutet hat. Es verdient auch erwéhnt zu werden, dass STIERLIN
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in der Originaldiagnose folgendes angegeben hat: ,»,Diese schone
Art weicht von allen bekannten Arten durch das stark gekielte
Halsschild ab”. Die Type, wie darauf schon PETRI in der
erwahnten Monographie aufmerksam gemacht hat, weist keine
Spur eines Halsschildkieles auf, und die Tauschung seines
Vorkommens ist bei oberflidchlicher Betrachtung durch eine
schmale Linie von metallisch schimmernden Schuppen verur-
sacht.

Phytonomus pustulatus Fr1v.

Im Katalog LoMNICKIS (1913) aus Krakau angegeben, soll
aus unserer Fauna gestrichen werden. Die betreffenden Exem-
plare aus der Coll. RYBINSKIS, auf denen sich diese Angabe
stutzte, waren schlecht bestimmt: 8 davon sind 92 von Ph. elon-
gatus PAYK., 1 ist Ph. pedestris PAYK. Der eigentliche Ph. pu-
stulatus FRIV. gehort in dieselbe Gruppe wie Ph. carinicollis
STIERL. und ist nur aus Banat bekannt.

Gronops inaequalis Bow.

Auch eine in Ausdehnung nach Westen hin begriffene Art.
Im WINKLERS Katalog wurde sie nur aus Ost-Sibirien ange-
geben, aber schon der unter der Redaktion von S. P. TARBINSKLY
und N. N. PLAVILSCIKOV 1948 ausgegebene Bestimmungs-
schliissel der wichtigsten Insekten des europiischen Teiles der
UdSSR zitiert sie aus den zentralen und 6stlichen Gebieten
europdischen Russlands. Bei uns wurde sie in Warschau (Gocta-
wek, 24 IV 1940 — 2 St.) von J. MAKOLSKI entdeckt; weitere
Exemplare wurden auch in Warschau von R. KunTze 19 IV 1942
gesammelt. und seit dieser Zeit hat man sie dort mehrmals
beobachtet (R. BIELAWSKI, A. GOTTWALD, A. SZUJECKI).
Im J. 1945 wurde sie von E. PALMEN (1945) aus Ost-Karelien,
im J. 1946 von B. NYMAN (1946) aus Schweden angegeben.
St. ALWIN fand sie in Stawa (Grosspolen), 17 V 1953 und seither
beobachtet er sie stdndig in der Umgebung von Poznari ,,ziem-
lich hdufig, gewohnlich an trockenen und sandigen Stellen”.
Im J. 1957 kotscherte er sie mehrmals aus der Erbse. Voll-
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stdndiges Fehlen dieser Art in den &lteren Sammlungen, sowie
die Angaben aus den so gut durchforschten Lindern, wie
Finnland und Schweden, lassen annehmen, dass sie frither in
den oben angegebenen Gebieten nicht iibersehen wurde,
sondern dass sie in unserer Fauna ein junger Immigrant ist,
der schnell nach Westen vordringt.

Baris atricolor BoH.

1 St. wurde von H. WoJrUusiAkowA auf Gubaléwka (Za-
kopane) in ungefdhr 900 m Hohe 6 VII 1953 gefunden. Zweifellos
ist das ein Zufallsfang, da die Nahrpflanze dieser Art, Stachys
rectus L., auf dem erwihnten Gebiete nicht wichst. Neu fiir
Polen, aus Stidosteuropa (u. a. Westukraine) und Rheinland
bekannt.

Baris dalmatina Bris.

Neuerdings aus Polen von V. ZASLAVSKIJ in seiner Revision
der Baris-Arten der UdSSR und angrenzenden Gebieten (1956)
angegeben. Ponto-mediterrane Art; 1 St. habe ich in Zezawa
bei Zaleszezyki (Westukraine), 25 IX 1936 gefunden.

Coeliodes nigritarsis HARTM.

HARTMANN, welcher diese Form fiir eine Varietdt von
C. rubicundus HBST. hielt, hat als Unterschiede angegeben:
,major, elytris castaneis, interstitio 1°-, 3°-, 5°que unise-
riatim, 2°, 4°-, 6°que bi- vel triseriatim albosetuloso, tibiis
apice nigris, tarsis obscure-piceis vel nigris. — Long. 3 mill.”
Die spéiteren Autoren hielten sie entweder fiir besondere Art
(REITTER, KOLBE, IHSSEN, zit. nach HORION, ].935), oder
fur Varietdt von C. rubicundus HBst., WINKLERS Katalog
zitiert O. wigritarsis HARTM. als Aberratio. Ich neigte frither
auch zu der letzten Ansicht wegen der grossen Ahnlichkeit
beider Formen, aber ein genaues Studium des umfangreichen
Materials hat bewiesen, dass sich beide Formen spezifisch
unterscheiden. C. nigritarsis HARTM. unterscheidet sich spezi-
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fisch nur durch die Grosse (Lénge 2,7—3,0 mm, gegeniiber
2,0—2,5 mm bei C. rubicundus HBST.), den Penisbau und 99
durch kurzen und scharfen Mittelkiel des Pygidiums, welcher
von dem Hinterrande an etwa zur Pygidiummitte reicht und
ganz ausnahmsweise (bei einem St. von itber 100 untersuchten)
fehlt. Beim @ von C. rubicundus HBST. ist das Pygidium ganz
einfach, bei O. rubicundus a. melanocephalus STEPH. befindet
sich auf dem Pygidium ein sehr kleines Kielrudiment. Ausser
diesen Merkmalen gibt es keine, welche eine genaue Trennung
beider Formen zuliessen, denn die Variabilitdt aller tbrigen
Merkmale iiberdeckt sich teilweise bei beiden Formen.

C. nigritarsis HARTM. hat etwas dickeren, bei beiden Ge-
schlechtern weniger in der Lange abweichenden Riissel, als
0. rubicundus HBST., dessen 9 deutlich lingeren Riissel als &
besitzt. Sonst sind die Krimmung und die Skulptur des Riissels
bei beiden Arten gleicherweise verdnderlich, wie auch die Form
und Farbe der Fiihler, sowie Ausmasse und Form des Hals-
schildes. Die Fligeldecken des C. nigritarsis HARTM. weisen
etwas breitere Zwischenrdume auf, die ungeraden eine, oder
hie und da unregelméissig doppelte, die geraden 2—3 (in Aus-
nahmsfillen teilweise 4) Reihen weisser, breiter Borsten, zwi-
schen denen einzelne linglich-ovale Schuppen vorkommen; bei
voll ausgefdrbten Exemplaren sind die Fliigeldecken dunkelrot,
die Schienenspitzen und Tarsen dunkelbraun, aber niemals
schwarz. Diese Verdunkelung ist in der Regel bei frischen
Stiicken deutlich, aber bei manchen alten, voll ausgefdrbten
sind die Tarsen genau so gefirbt wie die Schenkel und Schienen.
C. rubicundus HBST. ist im allgemeinen heller gefarbt, die
Tarsen sind gewohnlick mit den Schenkeln und Schienen
gleichfarbig, aber bei manchen, besonders jungen Exemplaren
sind die Schienenspitzen und Tarsen deutlich dunkler alg die
proximalen Beinteile, obwohl der Unterschied in dieser Hinsicht
nicht so gross ist wie gewohnlich ber €. nigritarsis HARTM.
Der Mehrzahl der Literaturangaben entgegen und in Uberein-
stimmung mit der Beschreibung HARTMANNS kommen bei
C. rubicundus HBST. Stiicke vor, welche auf den geraden Zwi-
schenrdumen hinten 2—3 Borstenreihen mit hie und da einzelnen
langlichen Schuppen aufweisen; im Materiale aus Polen iiber-
wiegen solche Exemplare ganz entschieden und ich habe kein
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Stiick gesehen, welches auf allen geraden wachemaumen nur
eine Borgtenreihe aufwiese.

Penis von C. nigritarsis HARTM. (Abb. 7) ist breiter, im
Basalteil weniger erweitert, dann verengt er sich stark in eine
lange, teilweise fast parallelseitige, am Ende gerade abgestutzte
Spitze. Die Ventralwand ist in der Mitte des Basalteiles aus
etwas dickerer, leicht braunlich gefarbter und rinnenférmig ver-
tiefter Kutikula gebildet; der distale Teil dieser Wand, aus sehr
diunner, ungefirbter Kutikula gebaut, bildet eine Art Fenster
an den viel starker kutikularisierten Seiten. Penis ist im Profil
regelméssig und schwach gekriimmt, Apex ist undeutlich
ventralwirts umgebogen.

Penis von C. rubicundus HBsT. (Abb. 8) ist kleiner, mit
dahnlichem allgemeinem Umriss und dhnlichem Bau der Ven-
tralwand, im Basalteil etwas mehr erweitert, apikalwarts gehen
die Seiten fast gerade in die kurze, am Ende scharfe Spitze
iber. Die Kriimmung des Penis ist dhnlich, zeigt aber keine
Spur von Umbiegung des Apex.

b

Abb. 7. Coeliodes nigritarsis Abb. 8. Coeliodes rubicundus

HarT™m., Krakau, Penis, Hest., Krakau, Penis,
Ventralseite. Ventralseite.

Die anderen Sexualcharaktere der 33, wie die Dorne an
der Spitze der Mittel- und Hinterschienen, die breite Vertiefung
des 1. und 2. Abdominalsternites und breites, am Grunde braun
behaartes, an den Seiten von niedrigen und stumpfen Hockern
begrenztes Griibchen auf dem letzten Abdominalsternite, sind
in beiden Arten identisch. Der erwihnte Mittelkiel des Py-
gidiums beim @ bewirkt, dass das Pygidium, von der Seite
gesehen, im Hinterteil nach oben gebogen erscheint. Bei C. ru-
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bicundus HBST. erscheint das Pygidium von der Seite ganz
flach und nur der Hinterrand ragt leicht zahnartig empor.

Bei O. rubicundus a. melanocephalus STEPH., die in der
Grosse genau der typischen Form entspricht, ist der Riissel
etwas kiirzer (wie bei C. nigritarsis HARTM.) und am Pygidium
erscheint ein sehr schwaches Rudiment eines Mittelkieles. Der
ganze Korper ist gleichméssig rot gefarbt.

C. nigritarsis HARTM. sammelte ich in der Umgebung von
Krakau zahlreich an Betula pubescens EHRH. auf dem Torf-
boden, aber auch an sandigen Stellen in der Néhe der Tort-
moore. C. rubicundus HBST. sammelte ich vorwiegend an
Betula verrucosa EHRH.

Ceuthorrhynchus assimilis PAYK.
und ab. gallo-rhenanus SOLARI

HoFFMANN (1955) hat vor allem auf Grund der biologischen
Unterschiede, die er bei lingerer Zucht festgestellt hatte, die
Angicht gedussert, dass die erwahnten Formen zwei besondere
Arten bilden. Eine Nachpriifung meines Materials erlaubt mir
nicht, seine Ansicht zu teilen; die unten angefithrten morpho-
logischen Unterschiede beider Formen sind sehr klein, bei
beiden Formen verinderlich, "und auch die von HOFFMANN
angegebene Differenz im Penisbau beider- Formen ist ganz
unbedeutend und schwer zu sehen. SOLARI hat keine Unter-
schiede im Penisbau beider Formen festgestellt: ,,Edeago [bei
gallo-rhenanus, meine Anm.] come nell’assimilis”.

C. assimilis f. typ. weist etwas breitere Punktstreifen, mit
schirferen Réndern und weitldufiger punktiert auf; in den
Punkten inserieren kleine, gewohnlich lidngliche und graue
Schiippehen, welche bei manchen Stiicken deutlich zugespitzt
sind. Die Schuppen auf den Zwischenrdumen sind linear, von
verschiedener Lénge und Fabe und bedecken das leicht stahlblau
schimmernde Integument nicht. Zwischen solchen Schuppen
treten auf den Zwischenriumen keine viel breitere, linglich-
ovale auf.

Ab. gallo-rhenanus SoL. weist schmélere aber dichter
punktierte Punktstreifen, mit weniger scharfen Réndern auf,
so dass in den Punkten inserierende lineare Schuppen viel



31 Bemerkungen iiber die heimischen Riisselkifer 75

dichter gestellt sind und teilweise kontinuierliche Linien bilden.
Zwischenrdume etwas breiter, mit 2—1% unregelméssigen Reihen
von Schuppen, die den Schuppen der Punktstreifen &dhnlich
sind und ausserdem mit den hie und da, besonders in der
Schildchengegend und hinten an den Seiten eingestreuten, viel
breiter-ovalen Schuppen, die oft etwas anders gefirbt sind.
Die Behaarung ist deshalb dichter und bedeckt den Unter-
grund fast vollsténdig.

Nach HorrMANN lebt C. assimilis f. typ. vorwiegend am
Raps.

Ceuthorrhynchus sophiae STEYV.

Bei uns aus sehr wenigen Fundorten bekannt; 1 St. wurde
in Westbieszczaden in einer Schlucht zwischen Tarnica und
Krzemien ungeféhr in 1100 m Hoéhe im Buchenwalde 12 IX 1956
von J. RAFALSKI und M. JACKIEWICZ gesammelt.

Ceuthorrhynchus pectoralis WSE.

In Polen ziemlich selten; eine grossere Serie sammelte ich
in Krogcienko am Dunajec, 31 V 1958 an Barbaraea vulgaris
R. Br. Oligophage Art; als Ndhrpflanzen werden in der Literatur
angegeben: Cardamine amara L., C. hirsuta L., C. pratensis L.,
Nasturtium pyrenaicum R. BR.

Ceuthorrhynchus chlorophanus ROUGET

1 St. wurde von W. SzyMCZAKOWSKI in den Pieninen, am
Siidhang der Gola Goéra, 24 V 1958 gefunden. Neu fiir Polen,
aus siidlichem Teil Mitteleuropas (Mittelbohmen, Umgebung
von Wien, Ungarn) und aus der Westukraine bekannt. Aus
dem letzten Gebiet wurde die Art als . viridanus GYLL.
angegeben. Die Synonymie dieser Namen ist noch ungeklért.
ScHULTZE, der die Typen GYLLENHALS untersucht hat, hat
C. chlorophanus ROUGET fiir Synonym von C. viridanus GYLL.
gehalten und hat das so in seinem Katalog der paldarktischen
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Ceuthorrhynchini (1902) angegeben, -jedoch ein Jahr spéater,
im Nachtrag zu diesem Katalog (1903), hat er schon C. chlo-
rophanus ROUGET ohne jede Erklirung als besondere Art
angefiithrt. Jedenfalls ist das St. aus den Pieninen mit den
Exemplaren aus Podolien, Ungarn und der Umgebung von
Wien identisch, welche meist als C. chlorophanus ROUGET
angefiihrt werden.

Nanophyes globiformis Kizsw.

Diese dem N. hemisphaericus OL. sehr dhnliche und daher
wohl ofters mit ihm verwechselte Art, unterscheidet sich von
ihr hauptsidchlich durch den starken Dimorphismus des Riissels,
welcher beim ¢ viel langer als beim & ist. 1 St. kotscherte ich
in Szezepki bei Suwalki, 23 VIII 1956. Neu fiir Polen, vor allem
aus Stideuropa bekannt, aber neulich auch in Schlesien und in
der Mark Brandenburg entdeckt.

Mecinus laeviceps TOURN.

HorrMANN (1950a) hat angegeben, dass ich diese Art
in Polen gefunden habe und nach ihm hat HoRrioN (1956)
diese Nachricht wiederholt. Diese Information ist aber nicht
ganz exakt; ich hatte HOFFMANN 1 St. gezeigt, welches in
Rozana (Westukraine) von SAPIEHA vor dem letzten Kriege
gesammelt wurde und habe die Vermutung ausgesprochen,
dass es sich um diese, im allgemeinen wenig bekannte und
etwas fragliche Art handelt. Dieses Stiick wich etwas von dem
dhnlichen M. heydeni WENCK. ab, entsprach aber nicht genau
der Beschreibung ToURNIERS. Dieses Stiick befindet sich jetzt
in der Coll. SoLARI in Museo Civico di Storia Naturale in Genua.
M. laeviceps TOURN. soll wegen dieser Zweifel, wie auch wegen
der Tatsache, dass sein Fundort sich jetzt ausserhalb der
Grenzen Polens befindet, aus unserer Fauna gestrichen werden.
HorFMANN hat noch (l. c.) angegeben, dass diese Art mit der
von ihm aus Frankreich beschriebenen M. heydeni var. ventu-
rensis identisch sei.
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Cionus longicollis ssp. montanus WINGELM.

Nach WINGELMULLER (1938) ,,ist ssp. montanus iiber die
bergigen und hiigeligen Teile von Osterreich und Deutschland
verbreitet, scheint aber in der Ebene ginzlich zu fehlen”.
Bei uns ist diese Form in den Karpaten im Flussgebiet des
oberen Dunajec und Poprad hiutig, aber sie kommt ausserdem
in Norden (Kreis Augustéw) vor, wo ich sie zahlreich in
Augustow, 15 VIII 1956 an Verbascum gesammelt habe.

Cionus thapsi F.

WINGELMULLER hielt diese Art fiir eine der héufigsten
innerhalb der Gattung. In Polen ist sie jedoch nur aus sehr
wenigen -Fundorten bekannt; einige Stiicke sammelte ich in
Augustow, 15 VIII 1956 an Verbascum nigrum L.

Rhynchaenus subfasciatus GYLL.

Diese Art, welche HorioN (1951) etwas fraglich erschien
(y,8pecies propria?”’), weicht von Rh. avellanae DONOV. spezifisch
ab; der Korper ist grosser, die Fliigeldecken langer, von mehr
rechteckigem Umriss, die weisse Zeichnung ist stark reduziert,
die abstehenden Borsten an den Seiten des Halsschildes sind
schwarz (bei Rh. avellanae DONOV. weiss), vor allem aber ist
die dunkle Behaarung der Fligeldecken deutlich etwas auf-
gerichtet und nicht dem Grunde angeschmiegt, wie bei Rh. avel-
lanae DONOV., was besonders an den Seiten und hinten sichtbar
ist. Diese im allgemeinen seltene und wenig bekannte Art
wurde im Katalog Lomnickis (1913) ohne nidhere Fundorte
angegeben, die Belege habe ich aber nicht gesehen. M. NUNBERG
tand seine Minen im Naturschutzgebiet Marchocice (Kreis
Miech6w) in FEichenblittern in der zweiten Hélfte des Mai
und im Juni. Bisher gelang es nicht, die Imagines an die-
ser Stelle aufzufinden. Horron (1951) fithrt die Art aus Schle-
sien an.

Acta Zoologica nr 2 3
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Rhynchaenus persimilis REITT.

Von mir frither aus Polen angegeben (1949) soll nach der
sehr griindlichen Monographie der Untergattung Pseudor-
chestes BED. von L. DIECKMANN (1958) Rh. ermischi DIECKM.
heissen. Der eigentliche Rh. persimilis REITT. lebt in Siideuropa
an der bei uns nicht vorkommenden Inula viscosa L.

Rhynchaenus cinereus FAHRS.

Aug der Westukraine angegeben, ist laut der erwihnten
Monographie Rh. smreczyniskit DiEckM. Der echte Rh. cinereus
FAHRS. (= Syn. Rh. austriacus REITT.) ist nur aus Osterreich
(Modling) und Dalmatien bekannt.

Rhamphus oxyacanthae MRSH.

Eine lange Zeit verkannte und mit Rh.. pulicarius HBST.
vermengte Art, die erst von HERING im J. 1921 genau be-
schrieben wurde; wegen der grossen Ahnlichkeit beider Formen,
halten manche Autoren die Abtrennung des Rh. oxyacanthae
MgsH. fiir unbegriindet (EVERTS, 1922). Sie ist wirklich dem
Rh. pulicarius HBST. ausserordentlich dhnlich und im &usseren
Bau konnte ich keine Merkmale auffinden, welche eine sichere
Trennung beider Formen in jedem Fall ermoglichten. Das ist
verursacht durch die grosse Variabilitdt allen dusseren Merkmale,
welche gich bei beiden Formen teilweise iiberdeckt. Spezifisch
verschieden ist der Penisbau, doch bei Berticksichtigung nicht
einzelner Merkmale, sondern Merkmalskomplexe, kann man
immer beide Arten auch ohne Untersuchung der Kopulationsor-
gane erkennen. Die Grosse beider Arten variiert fast in den-
selben Grenzen. Die besten Unterscheidungsmerkmale bietet
der Kopf- und Halsschildbau. (

Der Kopf von Rh. oxyacanthae MRSH. ist weniger schlank,
Scheitel und Stirn sind kiirzer, die letzte erstreckt sich nicht so
weit vor die Augen, wie bei Rh. pulicarius HBST. Bei der Ansicht
von vorne erscheinen die Fiihler einander néiher eingelenkt,
die Stirn zwischen ihnen ist deutlich vertieft, so dass zwischen
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der Fiihlerbasis zwei kleine, aber deutliche Hocker entstehen,
welche nur ausnahmsweise schwicher entwickelt sind als
gewohnlich. Die Punkte am Scheitel sind grosser, dichter, nach
hinten deutlich grosser werdend, am Grunde und an den Seiten
etwas mehr glinzend (bei Rh. pulicarius HBST. ist die Stirn
linger, der Abstand zwischen der Fiihlerbasis etwas grosser
und die Stirn dazwischen ist flach oder nur leicht konkav,
die Punkte am Scheitel sind kleiner und weitldufiger, am
Grunde und an den Seiten wenig glinzend). Erstes Fiihlerglied
(Schaft) kiirzer als zweites, von deutlich ovalem Umriss, zweites
bildet entweder eine kurze, distalwirts stark verbreiterte, im
Basalteil leicht gebogene Keule, oder ist linglich-oval, knopf-
artig, mnicht zylindrisch. Erstes Fiihlerglied ist dunkler als
zweites, Keule etwas kiirzer, deuftlicher von der Fiihlergeissel
abgesetzt; bei Rh. pulicarius HBST. sind zwei ersten Fiihler-
glieder gewohnlich deutlich linger, etwas zylindrisch, das
zweite undeutlich breiter als das erste, gleichfarbig, oder —
selten — erstes ist etwas dunkler, Keule linglich-oval, ver-
haltnisméssig schwach von dem distalen, dunkleren Teil der
Geissel abgesetzt.

Halsschild deutlich kiirzer und breiter, von grundsitzlich
trapezformigem Umriss, hinter dem Vorderrande schwach
eingeschniirt, die Einschniirung auf der Oberseite in der Regel
fehlt; bei manchen Exemplaren aber verengen sich die Hals-
schildseiten im Basalteil deutlich. Die Punktierung des Hals-
schildes viel dichter, etwas grober und schwach runzelig. Die
polygonale Mikroskulptur etwas schwicher entwickelt und
deshalb erscheint der Halsschild undeutlich glinzender.

Basis der Fliigeldecken in der Regel leicht ausgeschnitten,
Fliigeldecken etwas kiirzer, nach hinten stark verbreitert, der
letzte seitliche Zwischenraum schméler und gewohnlich schwach
nach aussen aufgebogen, so dass er bei Ansicht von oben iiber-
haupt nicht oder nur schwach sichtbar ist (verhiltnisméassig
selten kommen Sticke mit starker aufgebogenem seitlichem
Zwischenraume vor, die in dieser Hinsicht dem Rh. pulicarius
Hzst. sehr dhnlich sind). Zwischenrdume flach, mehr uneben,
Punktstreifen weniger vertieft, aus kleineren und etwas weit-
laufigeren Punkten bestehend. Mikroskulptur etwas weniger
deutlich.

3*
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Bei Rh. pulicarius HBsT. ist der Halsschild ldnger und
schmaler, basalwarts deutlich verengt, hinter dem Vorderrande
deutlich eingeschniirt und diese Einschniirung ist auch auf
der Oberseite bemerkbar; die Oberseite glatter, die Punkte
etwas kleiner und — besonders in der Mitte — weitlaufiger.
Die polygonale Mikroskulptur viel deutlicher und deshalb
erscheint der Thorax matter. Basis der Fliigeldecken fast gerade
abgeschnitten, Filiigeldecken etwas linger, die Seiten hinter
den Schultern stirker erweitert wegen der starken Aufbiegung
des letzten seitlichen Zwischenraumes; die Punktstreifen aus
etwas grosseren und dichter gestellten Punkten bestehend, die
Zwischenrdaume leicht gewdlbt, ziemlich glatt. Die Mikroskulptur
auf den Fliugeldecken deutlicher.

Alle angegebenen Merkmale sind bei beiden Arten in breitem
Umfang verdnderlich, so dass sie in einzelnen Féllen bei beiden
ganz identisch sein konnen.

Penis von Rh. oxyacanthae MRsH. ist etwas kiirzer, von der
Seite gesehen starker und regelméssiger gebogen (Abb. 9, nach
HANSEN). Die Dorsalwand ist in der basalen Hilfte aus glatter

Abb. 9. Rhamphus oxyacanthae Abb. 10. Rhamphus pulicarius
MgrsH., Penis, Seitenansicht. Nach  Hsst., Penis, Seitenansicht. Nach
HANSEN. HANSEN.

und glinzender, mit den Seitenwinden eng verwachsener Kuti-
kula gebildet; die Verwachsung ist so eng, dass keine Néhte
sichtbar sind und deshalb erscheint dieser Penisteil trotz der
helleren Farbe der Dorsalwand, als einheitliches Rohr.

Penis von Rh. pulicarius HBST. ist etwas linger, schwicher
gekriimmt, im Apikalteil (von der Seite gesehen) fast gerade
(Abb. 10, nach HAnseN). Die Dorsalwand ist aus diinner,
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weisslicher und sich faltender, von den Seitenwinden sich
stark abhebender Kutikula gebildet. Nur an der Basis ist diese
Wand auf kurzer Strecke (etwa 1/4 der Gesamtlinge) dicker
und dunkler, aber trotzdem heller als die Seitenwénde, in der
Mitte rinnenformig vertieft, so dass dieser Teil trotz sehr
enger Verwachsung mit den Seiten als kein einheitliches Rohr
erscheint. Sonst ist der Penisumriss bei beiden Arten sehr
dhnlich.

Die Larven von Rh. ocxyacanthae MRSH. minieren die Blitter
von Crataequs oxyacantha L. und Malus-Arten, die Larven
von Rh. pulicarius HBST. dagegen die Bléitter von Birken
und Weiden.

Rh. oxyacanthae MRsH. habe ich aus folgenden Ortschaften
gesehen: Stanistawice (Kreis Bochnia), Siidrand des Forstes
Niepolomice, 14 VI 1956 zahlreich an Orataegus sp., Gory
Pieprzowe bei Sandomierz, 5 VII 1953 und 20 VII 1956-an
Crataegus sp., Dobrowlany bei Zaleszezyki (Westukraine),
9 VII 1926, Kolodrébka (Westukraine), 7 VII 1928 — coll.
mea, Umgebung von Przemysl, leg. KoruraA, Frysztat, leg.
Korura, Cieszyn, leg. Korura, Hluboezek bei Tarnopol
(Westukraine), leg. RYBINSKI — Sammlungen des Zoologischen
Institutes der Akademie der Wissenschaften, Abteilung Krakau.

Rhamphus subaeneus TLLIG.

Zu den wenigen Fundorten aus Polen kommt ein neuer
hinzu: Checiny, Zelejowa Gora, 6 VI 1958, leg. W. SzyMczA-
KOWSKI.
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STRESZCZENIE

Na podstawie zbadania obszernych materiatbw autor do-
chodzi do wniosku, ze Apion oblongum (Gy11.) W agn. 0znacza
tylko duze okazy A. curtirostre Germ. Jak wynika z doktadnego
opisu Gyttenhata A. oblongum z Krymu r6zni sie szeregiem
istotnych cech od formy z Niemiec, uwazanej przez W agnera
za ten gatunek. Apion flavimanum ssp. neresheimeri W agn.
zyjacy na Origanum vulgare L. nie rdzni sie¢ wyraznie morfo-
logicznie od formy typowej i nie zastuguje na wyodrebnienie.
Otiorrhynchus Kkrattereri BoH. jest rasg karpacka boreo-kar-
packiego gatunku 0. rugosus Humm. Otiorrhynchus hormuzachii
Penecke jest synonimem O. ligustici L. natomiast O. hormu-
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zachii Solari oznacza odrebng forme, kt6rg mozna uwazac tylko
za aberratio O. ligustici L. podobnie jak O. polonicus Sol.
i o.subseriatus Sol. Magdalis mixta Desbr, nie da sie oddzieli¢
specyficznie od M. barbicornis Latr. i przedstawia synonim
tego ostatniego gatunku. M. weisei Schreiner jest synonimem
M. duplicata Germ.

Autor w swej pracy z r. 1926 podat mylnie Hypera palum-
baria Germ. jako H. elegans BoH. i dlatego wszystkie dane
z tej pracy o tym ostatnim gatunku odnoszg sie do H. palum-
baria Germ. H. comata BoH. jest reprezentowana w Sudetach,
podobnie jak w Karpatach, wylgcznie przez var. carpathica
Petri, a nie przez var. borealis Krauss. Coeliodes nigritarsis
Hartm. Uwaza autor za osobny gatunek rdznigcy sie wyraznie
od C. rubicundus Hbst. budowag penisa. Autor podaje szczegé-
towo cechy réznigce Rhamphus oxyacanthae Mrsh. od Rh. puli-
carius Hbst.

Dalej podaje autor jako nowe dla fauny Polski: Pseudo-
cleonus grammicus P anz., Liosoma bosnicum Dan., Phytonomus
carinicollis Stier1., Baris atricolor BoH., B. dalmatina Bris.,
Ceuthorhynchus assimilis ab. gallo-rhenanus So1., C. chloro-
phanus Rouget, Nanophyes globiformis Kiesw. Rhynchaenus
ermischi Dieckm. (podany dawniej jako Rh. persimilis Reitt.),
Rhamphus oxyacanthae Mrsh.

Natomiast skre$la z fauny Polski jako btednie podane:
Otiorrhynchus brauneri Smirn., Phyllobius ophthalmicus Stierl.,
Polydrosus carpathicus Brancs., Paophilus hampei Seidl.,
Hypera elegans BoH., A. comata var. borealis Krauss, Phyto-
nomus pustulatus Friv., Mecinus laeviceps Tourn.

Poza tym podaje autor dane obrazujgce posuwanie sie na
zachod Polydrosus inustus Germ, i Gronops inaequalis BOH.,
oraz nowe stanowiska szeregu gatunkéw rzadkich.

PE3IOME

Ha ocHOBaHWW WCCMefoBaHWs OOLUMPHBLIX MaTepuasnoB, asTop Mnpu-
XOOUT K 3aK/oueHWto, Yyto Apion oblongum (Gyll.) Wagn. npeg-
CTaBNsieT COOOM TOMbKO 3k3eMnisp A. curtirostre Germ. Kak BbiTe-
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KaeT u3 mogpo6moro omumcanns [siarerraxg A. oblongum mn3 Kpeva
OTINYAeTCH PAJOM CYUIECTBEHHEIX IPU3HAKOB OT opmbl u3 [epmannm,
cynTaeMolil Barmepom sram Bugom. Apion flavimanum sSp. nereshei-
meri WAGN., ®uBymutt Ha Origanum vulgare L. He oramyaercs OT-
98TIMBO MOP(OIOTHYECKH OT (OpPMBI THNHYHON W HE BacIyXWBaeT Ha
Beiexnenue. Otiorrhynchus krattereri BOH. SBIeTcS KapImaTckoi paccot
Gopeo-kapHaTckoro BuAa 0. rugosus HuMM. Otiorrhynchus hormu-
zachii PENECKE #Bisgercsa cmmoHuMoM O. ligustici L., 3ato O. hor-
muzachis SOLARI o03HagaeT 060coGIeHHYD ¢(opMy, EOTOPYH MOMKHO
cumTaTH TOXBKO 33 aberratio 0. ligustici L., mogo6uo Kax O. polonicus
Sor. m O. subseriatus SoL. Magdalis mixta DESBR. Hexr3d OT-
feants cmenmuueckn or M. barbicornis LATR. U IpejcraBiseT cu-
HOHAM IocIegmero Buja. M. wetsei SCHREINER fBIsercd CHHOHH-
oM M. duplicata GERM.

ABTOp B cBoeil paGore 3a 1926 r. omubouno upexcraBax Hypera
palumbaria GERM. kax H. elegans BOH. m moromMy Bee JaHHEIe H3
sToft PaGOTH 0 HEKECTOAIeM BmJe OTHocaTea k H. palumbaria
GeErM. H. comate BOH., mpejcraBierHag B Cyjerax, TaKke Kak
7 B KapuaTax HCKIOYATEIBHO KK Var. carpathica PETRI, a He kak
var. borealis KRAUSS. Coeliodes nigritarsis HARTM., aBTOp cum-
TaeT 33 0COOHIl BHI 0TUeTANBO oTaRYatomuiics oT O. rubicundus HBST.
‘cTpoeHreM IeHHca. ABTOpD MOZAéT MOAPOGHEIE IPHBHAKM, OTIHYAIOIHE
Rhamphus oxyacanthae MrsH. or Rh. pulicarius HBST.

Jaxee aBIOD IpejicTaBIAET, KAk HOBBIE A ¢ayasr Ilomsmu: Pseudo-
cleonus grammicus PANz., Liosoma boswicum DAN., Phytonomus
carinicollis STIERL., Baris atricolor Bon., B. dalmatina BRIS.,
Ceuthorrhynchus assimilis ab. gallo-rhenanus SoL., C. chlorophanus
RouceTr, Nanophyes globiformis KIESW., Rhynchaenus ermischi
DIECKM. (mpefcTaBieHHHIH mpewpe kak Rh. persimilis RExTT.),
Rhamphus oxyacanthae MRSH.

Buecro Toro aBrop BEIYEDEHBAET 3 (payHsl I[0IBIIA KAK OIEG0YHO
npepcrasieruse: Otiorrhynchus brauneri SMIRN., Phyllobius oph-
thalmicus STIERL., Polydrosus carpathicus BRANCS., Paophilus
hampei SEIDL., Hypera elegans BoH., H. comata var. borealis
KRAUSS, Phytonomus pustulatus FRIV., Mecinus laeviceps TOURN.

Kpome Toro, aBrop mpejcTaBIfeT AAHHEIe, 00[asynliue IpOABH-
menme Ha samaj Polydrosus inustus GERM. B Gronops inaequalis
BoH., a Takme HOBHe NMOIOKeHHS DAJA PEIKHX BHUJOB.






Redaktor zeszytu:; mgr W. Szymczakowski

Panistwowe Wydawnictwo Naukowe — Oddziat w Krakowie 1960

Naktad 800-+150 egz. — Ark. wyd. 2,50. — Ark. druk. 2%/, — Papier ilustr. k1. IIT 80 g 70 x 100
Zam. 93/60 Cena zt 12,—

Drukarnia Uniwersytetu Jagielloniskiego w Krakowie



	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0045
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0046
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0047
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0048
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0049
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0050
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0051
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0052
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0053
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0054
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0055
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0056
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0057
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0058
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0059
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0060
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0061
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0062
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0063
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0064
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0065
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0066
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0067
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0068
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0069
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0070
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0071
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0072
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0073
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0074
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0075
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0076
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0077
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0078
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0079
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0080
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0081
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0082
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0083
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0084
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0085
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0086
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0087
	AZC_5_2_45_AZC_5_2_45.0088

