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INTRODUCTION

The studies on the Bombus L a tr , and Psithyrus Lep. 
species of the Polish Tatry Mountains were started by A. W ie­
rzejsk i. He published in 1868 and 1874 lists of Hymenoptera 
collected in Galicia in which data concerning the Polish part 
of the Tatry Mountains are included. These lists were subse­
quently supplemented by J. Śnieżek (1910) and J. Noskie- 
w icz (1920). Thanks to these papers 14 Bombus L a tr , and 4 
Psithyrus Lep. species were hitherto known from the Polish 
Tatry Mountains. The paper by J. Noskiewicz mentioned 
above comprises besides the list of Aculeata species from the 
Tatry Mountains also the considerations on their distribution 
in dependence on the altitude. In  a paper on the distribution 
of the bumblebees in Poland (1.957) I have presented some data  
concerning the Tatry Mountains, in the faunistic literature, 
however, there is still no detailed investigation on the Bombus 
L a tr , and Psithyrus Le p. species distributed in the Polish 
part of the Tatry Mountains.

I  have undertaken the publication of my studies on the
A cta Zoologica nr 5 1
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STRESZCZENIE

Grupa trzmieli (Bombus L a t r .) i trzmielców (Psithyrus L e p .) 
nie była dotąd szczegółowo badana w Tatrach Polskich. W  opu­
blikowanych wykazach (A. W ie r z e j s k i  1868, 1874, J. Ś n i e - 
ż e k  1910, J. N o s k ie w ic z  1920) podano dla Tatr Polskich i Pod­
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hala 14 gatunków trzmieli i 4 gatunki trzmielców. Moje bada­
nia podjęte w ramach zespołowych prac Insty tu tu  Zoologicz­
nego P.A.N., Oddziału w Krakowie, poszerzyły ten wykaz 
do 20 gatunków trzmieli i 7 gatunków trzmielców. (Tabela I 
oraz wykresy I  do IV).

W szczegółowym wykazie gatunków podałam odmiany 
barwne (morpha i forma), miejsca znalezienia, daty połowu, 
formy płciowe oraz rośliny, na których odławiałam poszcze­
gólne gatunki. Dane te zgrupowałam pod numerami od I do VI, 
które oznaczają piętra roślinne w Tatrach Polskich (str. 3).

Dla gatunku Bombus pyrenaeus Per . opisałam nową odmianę 
barwną m. afasciatus nov., różniącą się od znanych już z Tatr 
Polskich m. pyrenaeus Per . i m. tenuifasciatus P itt. bra­
kiem żółtych włosów na pierwszym i drugim tergicie, lub po­
siadającą tylko nieliczne żółte włosy na podstawie pierwszego 
tergitu.

Z podanych 20 gatunków trzmieli 17 stwierdzono w obrębie 
Tatr (Tab. I). Z tego tylko 4 gatunki (B. pyrenaeus P ér ., 
B. pratorum L., B. terrestris L. i B. mastrucatus Gerst.) są 
pospolite. Ponadto częste są w Tatrach Polskich: B. hortorum L., 
B. lucorum L., rzadkie zaś: B. agrorum P., B. hypnorum L. 
i B. lapidarius L. Pozostałe gatunki występują bardzo rzadko. 
Ilość trzmieli występująca w poszczególnych miejscach zależy 
od ilości kwitnącej roślinności, a nie od wysokości i od wiel­
kości badanego obszaru. Dlatego też na północnych zboczach, 
w gęstym borze reglowym i w kamienistych dolinach ubogich 
w roślinność nie ma prawie zupełnie trzmieli. Z tego samego 
powodu Tatry Zachodnie są bogatsze w faunę trzmieli od uboż­
szych florystycznie Tatr Wysokich. Wśród niezwykle rzadkich 
na badanym terenie gatunków trzmielców najczęstszymi były 
Psithyrus distinctus P ér . i P. silvestris (Lep.).

Skład procentowy gatunków należących do badanych grup 
zmienia się w Tatrach wraz z wzrastającą wysokością nad po­
ziomem morza. (Tab. III). Najpospolitsze w Tatrach gatunki 
B. pratorum L. i B. terrestris L. przeważają ilościowo nad 
B. pyrenaeus P é r. w  reglu dolnym. Natomiast w piętrze alpej­
skim stosunek ten jest odwrotny.

Z pośród 17 gatunków trzmieli Tatr Polskich 9 gatunków 
nie znaleziono dotąd ponad obszarem reglowym. Trzmiele
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znane z piętra kosodrzewiny, hal oraz turni (tylko B. pyrenaeus 
Per .) podzieliłam na takie, których ilość wzrasta wraz z wyso­
kością (B . subterraneus L ., B. pyranaeus PÉR. i B. mastrucatus 
Gerst.) oraz na posiadające w miarę zwiększania się wyso­
kości coraz mniej przedstawicieli (B . hortorum L., B. pratorum L., 
B. terrestris L.).

Wysokościowy zasiąg gnieżdżenia się poszczególnych ga­
tunków trzmieli w Tatrach Polskich nie jest znany; ja podaję 
jednak (tab. V.) kilka miejsc w Tatrach, gdzie znalazłam 
parę gniazd trzmieli. Jednakże stanowiska samców w poszcze­
gólnych strefach roślinnych można uważać równocześnie za 
miejsca gnieżdżenia się danych gatunków, ponieważ samce 
nie odlatują daleko od gniazda (A. H aas 1946, 1948, 1949,
A. F rank 1941). Stąd więc przyjmuję, ż e  1. w piętrze kosodrze­
winy kończy się zasiąg gnieżdżenia: B. hortorum L ., B. elegans 
P anz., B. terrestris L., B. lucorum L.; 2. w piętrze hal można zna­
leźć gniazda tylko B. pratorum L., B. pyrenaeus PÉR. i B . mastru- 
catus Gerst.; 3. gatunki trzmieli gnieżdżące się w strefie alpej­
skiej są najpospolitszymi gatunkami tatrzańskimi; 4-. robotnice 
i samice występują o jedno piętro roślinne wyżej niż samce 
tego samego gatunku; 5. B. pratorum L. i B. mastrucatus Gerst. 
mogą być znalezione w piętrze turni, ponieważ samce tych 
gatunków stwierdzono w piętrze hal.

Z trzmielców stwierdzono w piętrze alpejskim: P. distinctus 
P er., P. silvestris (Lep.) i P. quadricolor Lep. pozostałe gatunki 
mogą występować również ponad granicą lasów, gdyż tam 
gnieżdżą się ich żywiciele.

Trzmiele i trzmielce nie są jedynymi żądłówkami (Aculeata) 
strefy alpejskiej Tatr; w publikowanych materiałach znajdują 
się 4 gatunki os (Vespa norvegica F., V. silvestris Scop., V. saxo- 
nica F. i V. rufa L.), Andrena lapponica Z e tt. schwytano w pię­
trze kosodrzewiny oraz Apis mellifica L. z piętra hal.

W Tatrach Polskich i Czechosłowackich występują naj­
prawdopodobniej te same gatunki trzmieli i trzmielców. Na­
leżą one głównie do następujących grup zoogeograficznych: 
palearktyczne (4 gatunki), europejsko-syberyjskie (13 gatun­
ków), europejsko-mediterranejskie (2 gatunki), europejskie 
(2 gatunki). Pozostałe 4 gatunki (B . elegans P anz., B. mastru­
catus Gerst., B. pyrenaeus Per . i P. meridionalis Le p .) są to
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elementy górskie rozsiedlone poza Tatrami we wszystkich 
górach Europy Środkowej łącznie z Kaukazem.

Porównanie składu gatunkowego trzmieli i trzmielców 
w Tatrach, Karpatach, Sudetach, Górach Bałkańskich i w Alpach 
podałam na tabelach X—XIV. Wynika z nich, że Tatry mają 
najuboższą faunę trzmieli i trzmielców z wymienionych wyżej 
pasm górskich, ponieważ wszystkie gatunki tatrzańskie (za 
wyjątkiem B. distinguendus Mor., który nie występuje w Gó­
rach Bałkańskich) znane są również z pozostałych gór Europy 
Środkowej, natomiast brak w Tatrach 17 gatunków trzmieli 
i trzmielców. Są to: 1. gatunki pontyjskie, pontoturkmeń- 
skie i wschodnio mediteranejskie, oraz 2. gatunki górskie 
i borealno-alpejskie. Granice rozsiedlenia ku północy wyżej 
wymienionych elementów zoogeograficznych przebiegają na 
południe od Tatr. Zasięg rozsiedlenia gatunków zaliczo­
nych do grupy 1. obejmuje część Alp, Góry Bałkańskie, Alpy 
Transylwańskie i Ukrainę, zaś grupa 2. rozsiedlona jest 
tylko w Pirenejach, Alpach i Górach Bałkańskich.

Ubóstwo trzmieli i trzmielców w Tatrach jest spowodowane 
położeniem geograficznym tych gór, są one bowiem najzimniej­
szym pasmem górskim Europy Środkowej. Brak wielu gatunków 
górskich i borealno-alpejskich tłumaczy się tym, że  są one 
związane z rejonem śródziemnomorskim.

Mimo ubóstwa gatunkowego trzmiele należą po muchów­
kach (Diptera) do najpospolitszych owadów odwiedzających 
kwitnące rośliny w Tatrach. Bogactwo ilościowe roślin ta trzań­
skich niewątpliwie wpływa na ich bujny rozwój. Wiosną wielkie 
przestrzenie w Tatrach pokrywają się kolejno kwitnącymi:
1. Crocus scepusiensis R ic h b ., 2. Primula elatior L. i 3. Vacci- 
nium myrthilus L. R ośliny te wyznaczają trzy pory wiosenne 
w Tatrach: przedwiośnie, pierwiośnie i wiosnę. Latem odwie­
dzają trzmiele większość roślin kwiatowych Tatr.

W cyklu rozwojowym rodziny trzmielowej wyróżniłam 
następujące etapy: 1. budzenie się samicy i picie nektaru,
2. zbieranie pyłku i nektaru (produkcja wosku i karmienie 
młodych larw), 3. pojawienie się młodych robotnic, 4. wylot 
z gniazd młodych samic i samców (pora godowa), 5. zamieranie 
samców i robotnic, 6. sen zimowy matek. E tapy te rozpoczy­
nają się wcześniej na Niżu Polski, bo już w połowie marca,
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a następnie z około dwu-tygodniowymi opóźnieniami na Pod­
halu, strefie podalpejskiej i alpejskiej Tatr. W związku z tym 
na Niżu już w czerwcu trzmiele mają porę godową, a w Tatrach 
dopiero w lipcu. Jednakże życie aktywne trzmieli kończy się 
na Niżu znacznie później (listopad) niż w Tatrach (wrzesień), 
w związku z rozpoczynającymi, się mrozami.

Etapy rozwoju rodziny trzmielowej są związane z okre­
sami kwitnienia roślin w Tatrach, ponieważ te same czyn­
niki (topnienie śniegów i odpowiednio wysoka temperatura) 
powodują rozpoczęcie się obu cyklów. Pierwszy etap rozwoju 
rodziny trzmielowej wypada na przedwiośnie, drugi na pier- 
wiośnie a trzeci na wiosnę. W lecie występujący najliczniejszy 
rozwój trzmieli wiąże się ściśle z bogactwem roślin, które za­
kwitają wtedy na zboczach i w dolinach górskich.

Bujne życie trzmieli w Tatrach uwarunkowane jest również 
odpornością tych owadów na działanie klimatu górskiego. 
Trzmiele bowiem najlepiej ze wszystkich pszczowatych (A p i­
dae ) znoszą działanie silnych wiatrów, stosunkowo niskiej tem ­
peratury (8°C), mgłę i deszcz, i dzięki temu mają więcej czasu 
na życie aktywne w Tatrach niż inne pszczowate.

РЕЗЮМЕ

Разработку фауны шмелей из рода Bombus L a t r . и Psithyrus 
Lep. Татр Польских я начала в рамах коллектива исследователей, 
организованного Отделом. Зоологического Института П. А. Н. в Кра­
кове. В моей работе я учла, кроме территории Польских Татр, 
также район предгорный, как Скальне и Подгале.

Из отмеченных 20 видов шмелей, 12 видов найдены мною в ра­
йоне. Татр. Количество шмелей, выступающих в местах моих сборов 
в Татрах, зависит от количества цветущих растений, а не от поло­
жения данного места над уровнем моря и от размеров исследуемого 
района. При этом, в субальпийской зоне, чаще всего встречаются
В. pratorum L .   В. terrestris L., а в зоне альпийской — В. pyre­
naeus P e r . Остальные виды встречаются значительно реже.

Распределение гнезд шмелей по отношению к уровню моря, вслед­
ствие отсутствия достаточных данных о местах гнездовий, я опреде­
ляла по расселению самцов над уровнем моря, так как они, как
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