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Uwagi o rodzaju Miarus STEPHENS (Coleoptera, Curculionidae)
3ameTKn o0 poge Miarus STEPHENS (Coleoptera, Curculionidae)

Remarques sur le genre Miarus STEPHENS (Coleoptera, Curcu-
lionidae)
[PI. XV—XVI]

Miarus campanulae (L.) opisany jeszcze w r. .1767, pospo-
lity i szeroko rozmieszczony (Europa, Syria, Syberia, Kraj
Ussuryjski) uchodzit bardzo dtugo za jednolity gatunek i do-
piero Abveille de Perrin (1906) opisat M. campanulae var.
ursinus z Francji, a Petri (1912) podat z Siedmiogrodu M. cam-
panulae var. monticola. Ponadto Reitter (1907) uznal za
odmiane tego gatunku M. rotundicollis Desbr. opisany
w r. 1893.

Pod koniec ostatniej wojny, niezaleznie od siebie, F. SO
LARI (1947) i H. Franz (1947a) zajeli sie szczegbtowo wymie-
nionym gatunkiem i doszli zgodnie do wniosku, ze jest on
pojeciem zbiorowym, obejmujacym szereg gatunkow, bardzo
nieznacznie réznigcych sie od siebie budowa zewnetrzna.
Solari ogtosit tylko note wstepna, w ktorej — w formie tabeli
do oznaczania — podat bardzo krotkg charakterystyke 12 no-
wych gatunkéw oddzielonych od M. campanulae (L.). Franz
uznat M. campanulae var. monticola Petri za osobny gatunek
i wyodrebnit ponadto 4 nowe gatunki nie znajac pracy So-
lariego. R Ozne gatunki opisane przez obu autoréw pokry-
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waja sie czesciowo ze sobg i tak wedlug opinii obu wymienio-
nych autoréw (FRANz [1947Db], SOLARI in litt.):

Miarus phyteumatis FRANZ = M. abnormis SOLARI

M. phytewmatis ssp. imitator FRANZ = M. miillere SOLARI

M. dtalicus FRANZ = M. wrsinus ABEILLE SOLARI (nec

FrANz) ale calkowita synonimia nie zostala jeszcze szczegé-
lowo opracowana. :
- Wedlug opinii FrRANZA (1947b) M. frigidus FRANzZ odpo-
wiada M. campanulae SOLARI (nec auct.), jednakze pogladu
tego nie przyjmuje SOLARI, uwazajac, ze M. frigidus FRANZ
odpowiada gatunkowi M. brevirostris SOLARI. Natomiast ga-
tunek opisany przez FRANzA jako M. campanulae (L.) nazywa
SOLARI M. rotundicollis DESBR.

Wobec tych niewyjasnionych jeszeze sprzecznosci staratem
sie zbadaé¢ na podstawie obszernego materiatu, jakie gatunki
zaliczane dawniej do M. campanulae (L.) wystepuja u nas.
Ponadto mialem z Ukrainy zachodniej kilka okazéw jakiego$
gatunku nieopisanego z tej grupy. Do dyspozyeji miatem
lacznie 762 okazy, w tym szereg oznaczonych przez FRANzZA
1 SOLARIEGO.

Z badan moich wynika, ze na terenie Polski wystepuja
2 gatunki, M. campanulae (L.) i M. monticola (PETRI) FRANZ.
. FrRANZ (1947a) podal ze Sudetow (Altvater) trzeci gatunek,

M. frigidus FRANzZ, ktory moze uda sie odszukaé i w naszych
czeseiach Sudetow. :

M. campanulae (L.). W calej Polsce nizowej i w nizszych
polozeniach Karpat i Sudetéow wystepuje tylko ta forma,
bardzo zmienna. Zmiennosé dotyezy przede wszystkim ksztattu
przedplecza, a w mniejszym stopniu zarysu pokryw. Zwykle
przedplecze jest najszersze nieco przed podstawa, zweza sie
stabo ku niej, natomiast bardzo silnie ku przodowi; wierzch
podnosi sie nieznaeznie przed tarezka, po czym stromo opada,
ku przodowi. U okazéw takich boki przedplecza sa silnie za-
okraglone. Trafiaja si¢ jednak nierzadko okazy z przedple-
czem nieznacznie dluzszym i wezszym, najszerszym tuz przy
podstawie i zwezajacym sie stabiej ku przodowi, przed tarczka
prawie plaskim; okazy takie wystepuja pojedynczo w tych
samych populacjach co i okazy poprzednio wymienione. Ksztalt -
przedplecza takich okazéw zbliza je bardzo do M. frigidus
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FRANz, ale budowa penisa jest u nich identyczna jak u okazow
typowych M. campanulae (L.). Pokrywy krétko-owalne i zwykle
zaokraglone na bokach, s niekiedy bardziej wydluzone. Diu-
go$é tusek waha sie w pewnych granicach, u niektérych okazow
33 one dluzsze i wyraznie lekko odstajace. Ryjek bardzo malo
zmienny. Bardzo stale jest réwniez wyksztalcenie zewnetrznych
cech seksualnych meskich. Pygidium tworzy w przedniej
czedei wysoki guzek, ponizej niego znajduje si¢ wglebienie
do¢é zmienne w szezegolach. W drodku wszystkich sternitow
odwloka widnieje podiuzne nieckowate wglebienie, ktore na
ostatnim sternicie jest duzo glebsze anizeli na poprzedzajacych,
rzadziej punktowane i silnie l§nigce; wglebienie to jest z bokow
ograniczone ostrymi krawedziami, ktére zaczynaja si¢ mniej
wiecej w 1/3 dlugosei sternitu od przodu i przechodzg na tyle
sternitu w duze zgbki wystajace znacznie ponad jego tylny
brzeg.

Natomiast penis jest duzo bardziej zmienny w szczegélach.
. Odbiega on budowa bardzo znacznie od peniséw wszystkich
innych ryjkoweéw. ,Cze$é koncowa“, nazwana tak przez
FRANZA (1947a) [rye. 1, 2, 3], obejmuje pole prepucjalne
i otaczajaca je jakby obrecz chitynows, bardzo skomplikowang
w szczegolach, majaca w przyblizeniu wyglad rozety, oddzie-
lonej bardzo ostro od podstawowej czesci penisa. Czesé podsta-
wowa jest u okazéw z tej samej populacji w réznym stopniu
rozszerzona, naroza weiecia oddzielajacego czesé koricowa sa
réznie ostro zaznaczone, kontury czeci koncowej sa bardzo
zmienne w szezegblach, ale zmiennogé ta nie zaciera specy-
ficznego typu.

Dlugogé (bez ryjka): 2,0—3,8 mm, przecigtnie 3,0 mm.

W poludniowej Polsce spotyka sie z reguly okazy duze
(zwykle 3,2 mm dlugogei), natonmiast wsréd duzej populacji
zebranej w Jarostawcu (Pomorze) w kwiatach Campanula
rotundifolia L. stwierdzilem wysoki procent okazdw bardzo
drobnych (okolo 2,5 mm dlug.). Owlosienie jest zwykle jedno-
stajnie szare, ale w poludniowej czesci kraju spotyka sie sto-
sunkowo rzadko pojedyncze okazy, u ktérych wsréd przewa-
zajgeych lusek brunatnych trafiaja sie nieliczne biatawe.
Okazy takie, nie réznigce si¢ zupelnie budowa cech seksualnych
meskich, oznaczane sg zwykle jako M. campanulae var. wrsinus

1*
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AB. na podstawie tabeli REITTERA (1907), a réwniez FRANZ
(1947a) tak je okreslat. Jednakze prawdziwy M. wrsinus AB.
jest wyraznie odrebnym gatunkiem, opisanym przez FRANzA
pod nazwg M. italicus i ograniezonym do Francji i pémocnych
oraz srodkowych Wloch. Nasza odmiana barwna jako drobna
1 indywidualna nie zastuguje w gruncie rzeczy na osobng nazwe,
jednakze poniewaz jest cytowana przez FRANZA i wielu innych
autorow, proponuje dla niej nazwe ab. pseudursinus m. nom.
nov. (= M. campanulae var. wrsinus FRANZ, nec ABEILLE).

Pozostaje jeszceze do omoéwienia wlasciwa nazwa dla przed-
stawionego powyzej gatunku, ktéry FrANz okredlit jako
M. campanulae (L.), SOLARI jako M. rotundicollis DESBR.
FRANZ podnosi stusznie, ze tylko przestudiowanie odnosnych
" typow moze te kwestie rozstrzygnaé ostatecznie, ale poniewaz
nie jest to obecnie mozliwe, nalezy sie zastanowié, ktérej nazwie
przyznaé¢ pierwszenstwo. Wedlug FRANZA LINNE moégl mieé
przed sobg zaréwno M. campanulae w podanej interpretacji,
jak 1 M. frigidus FRANZ, ktéry jako gatunek boreo-alpejski-
moze w Szwecji wystepowaé (dotychezas — o ile mi wia-
domo — nie zostat stamtad podany, a FRANz cytuje z pol-
nocnej czesei jego zasiegu tylko Zelandie i Laponie). W Sy-
stema Naturae (LINNE, 1790) przy opisie Curculio campanulae
nie ma podanej miejscowosci znalezienia i figuruje tylko
wzmianka: ,Habitat in campanulae rotundifoliae pericarpiis
incrassatis“. Opis M. rotundicollis DESBR. (1893) nie wspomina
zupelie o cechach seksualnych i podkredla wieksze wydluzenie
ciala jak w M. campanulae (L.), ,bords du prothorax et des
élytres briévement hispides¥, tarczke bardzo szeroka, a przede
wszystkim silne zaokrgglenie bok6w przedplecza, co ma Wy-
rézniaé ten gatunek od wszystkich pokrewnych form. Typ
pochodzi z Attyki. M. campanulae (L.) ma na przedpleczu
1 pokrywach owlosienie niezupelie dokladnie przylegajace, ale
trudno byloby nazwaé je ,hispide“, tarczka jest Wwyraznie
wydluzona, a zaokraglenie bokéw przedplecza, bardzo zmienne
indywidualnie, nie jest zbyt duze. Dlatego sadze, ze nalezy
pozostawié¢ nazwe M. campanulae (L.) powyzej opisanej formie
szeroko rozmieszezonej, bo prawdopodobnie M. rotundicollis
DESBR. oznacza jakg$ odmiane z poludniowo-wschodniej
Europy. Za przyjeta przeze mnie interpretacja przemawia
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réwniez i to, ze opisang forme zbieralem na wymienionej przez
LINNEGO roslinie:

M: monticola (PETRI) FRANz. PETRI (1912) opisujac te
forme, ktora uwazal za odmiane M. campanulae (L.), podal:
S M. companulae var. monticola ldsst sich nur im ménnlichen
Geschlecht vom typischen Miarus campanulae unterscheiden®.
Przestudiowanie obszernego materialu z Karpat zachodnich
i wschodnich (273 ok.) potwierdzilo w zupelosei shusznogé
tego pogladu. Wprawdzie FrANz (1947a) podaje, ze M. mon-
ticola (PETRI) FRANZ rozni sie od M. campanulae (L.) prze-
cigtnie mniejszymi rozmiarami, wiekszg smuklogcig, owlosie-
niem drobniejszym, bardziej przylegajacym, czulkami krot-
szymi, przedpleczem nieco mniej poprzecznym, krétsza tarezky,
pokrywami na bokach slabiej zaokrgglonymi, owlosieniem
zagonikow ustawionym czesto w 1—2 rzedéw, ale wiele z tych
roznic powodowanych jest po prostu przez mniejsze rozmiary
M. monticola (PETRI) FRANZ; mozna sie o tym latwo prze-
konaé, jezeli porownuje sie ze sobg okazy tej formy i M. cam-
panulae (L.) rownej wielkosei. Zakres zmiennosei poszezegélnyeh
cech M. monticola (PETRI) FRANz pokrywa sie dokladnie
z zakresem zmiennosci odpowiednich cech u M. companulae
(L.), tak ze samic obu gatunkéw nie mozna odréznié od siebie
z pewnoscig. Samece M. monticola (PETRI) FRANZ réznia sie
wyraznie od sameow M. campanulae (L.) zaréwno zewnetrznymi
cechami pleiowymi, jak i budowg penisa. Pygidium jest
u M. monticola (PETRI) FRANZ nieco mniej sklepione w czesci
przedniej, dolek znajdujacy sie ponizej jest slabiej wyksztal-
cony. Na wszystkich sternitach odwloka znajduje sie w $rodku
podiuzne wglebienie, ktére na sternicie ostatnim jest dosé
plytkie, tak ze jego dno lezy zwykle w tym samym poziomie
jak na sternitach. 3 i 4 i tylko rzadko spotyka sie okazy
z weglebieniem wiekszym. Dno wglebienia jest gesto punkto-
wane, nie odbija polyskiem od czesci boeznyeh sternitu i jest
w przedniej czesel sternitu z bokéw niezbyt ostro odgraniczone.
W tylnej mniej wiecej 1/3 dlugosei sternitu podnosza sie po
bokach wglebienia wyrazniejsze krawedzie przechodzace w male
zabki na tylnym brzegu sternitu. Zabki te nie wystaja ponad
owlosienie, ktére na segmentach abdominalnych jest u M. mon-
ticola (PETRI) FRANz wyraznie dluzsze i bardziej odstajace,
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anizeli u M. campanulae (L.). Wielkos¢ wspomnianych zabkow
waha sie tylko w waskich granicach, tak ze przy poréwnaniu
matyech okazéw M. campanulae (L.) réznica jest zupehie
wyrazna. Réznice w budowie penisa miedzy obu wymienio-
nymi gatunkami sa dobrze widoczne z poréwnania ryc. 1, 2, 3
14,5, 6.

Dlugosé: 1,9—3,1 mm, przeci¢tnie 2,6 mm.

M. monticola (PETRI) FRANZ wystepuje w calej polskiej
czesei Karpat, gdzie zbieratem go od wysokosei 500—700 m
n.p. m. w gére. W Komanezy (Bieszezady zach.) spotykalem
go licznie zerujacego w kwiatach Campanule patula L. w lipcu
1955. Podobnie jak u innych gatunkéw rodzaju Miarus STEPH.
imago zeruje czasem na innych roflinach np. z rodziny Com-
positae. W zbiorach Instytutu Zoologicznego PAN w Krakowie
znajduje sie kilka okazéw z Tarnopola zebranych przez RY- -
BINSKIEGO. _ .

Mimo braku specyficznych réznic w budowie zewnetrznej
uwazam forme te, podobnie jak FRANZ, za osobny gatunek
na podstawie statych rdézmic seksualnych meskich. Wydaje
mi sie, ze za odrebnofcia gatunkows M. monticola (PETRI)
FRANz przemawia réwniez fakt wyspowego wystepowania te]
formy daleko od Karpat, w okolicy Tarnopola, co przemawia
przeciw uwazaniu jej za odmiane gérska M. campanulae (L.).

W ogélnosei zesp6t form uwazanych dawniej za M. campa-
nulae (L.) przedstawia najprawdopodobniej grupe gatunkéw
mlodych, niejako réznicujacych sie dopiero, jak na to wskazuje
brak réznic, wzglednie rézmice bardzo male w budowie ze-
wnetrznej. Réwniez wystepowanie pewnych form posrednich,
np. (wedlug FRANZA) pomiedzy M. campanulae (L.) i M. fri-
gidus FRANzZ. w poludniowo-wschodniej Europie i w Kazach-
stanie przemawia za tym; grupa ta wymaga jeszcze dalszych
gruntownych studidw na obszernym materiale z catego swego
zasiegu, aby oceni¢ warto$é taksonomiczng opisanych ostatnio
form.

M. frigidus FRANzZ. Przedplecze na bokach stabiej zaokrg-
glone, czutki krotsze anizeli u M. campanulae (L.), owlosienie
ciata $cisle przylegajace. Zewnetrzne cechy seksualne meskie
jak u M. campanulae (L.), penis wyraznie odmienny [ryec. 7, 8,
wedtug FRANZA (1947a)]. Wedlug autora gatunek boreo-alpejski,
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podany z Alp, Sudetéw, gér Hessji, Danii (Zelandia) i La-
ponii.

W okolicach Zaleszczyk (Ukraina zachodnia) znalaziem
kilka okazéw Miarus STEPH., réznigcych sie na pierwszy rzut
oka od M. campanulae (1i.). Nalezg one do gatunku nowego,
M. solarii sp. n., ktérego opis podaje ponizej.
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PESIOME
B cBsasu ¢ paGoramu P. Coxstpm (1947) u I. dpanma (1947 a) aBTop
TPOKOHTPOIMPOBAI 0GIIMPHEIN MATepHa, I pexse IPHIACIIeMHERIH K KO-
“xexTuBHOMY BuAy Miarus camponulae (L.) @ CKOHCTaTHPOBAX, YTO
Ha rTeppuropun IloXbIIE BEHICTYymAalT 2 BHAa H3 3Tofl rpymsl. Bo Beem
paiioHe HESMEHHOCIH I Ha Hm3IIUX ypoBHAX Kapmar m CyzeroB BBICTY-
naer M. campanulae (L.), a B Kapmarax Bemme 500 M., Hajg ypOBHEM
Mopd mosBasiercs M. monticola (PETRI) FRANZ. M. frigidus FRANZ,
npefcraBreHsli ¢ AapTdarep B Cylerax, B IOIBCKOH YacTH HTHX I'Op
J0 CUX LOp He Halife. '
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M. companulae (L.) 10 opMa, KOTOPYIO S MOHUMAI0 COIIAGHO
¢ maTepuperanueir ®panna, a Coaspu cumrax ee 3a M. rotundicollis
DxEsBR. Coxspm ocraBma HasBame M. campenuloe (L.) pas suja
ommcaHHoro PpanmeM moj HassammeM M. frigidus. vy mupobremy,
MOKHO OBl PASpeITHTH OKOHYATENHHO TOIKO MOCHe HCCAELOBAHUUS HTHX
THIIOB, 4TO MOKa HeBO3MokHO. CormacHo ¢ Ppanmem JuHHE MOr
nMeTh Iepel . cofofi mHEpoko pacmpocTpasenusit M. campanulae
B BBHIBeJeHHOH muTepuperamuu, Kak B M. frigidus FRANZ, ®oropsrii
MokeT BelcTymarh B IllBerum, kak Bmj GopeoarbmuifcEmit (10 cux IOp, .
HAGKOJBKO MHe M3BecTHO, He OBl TaM KoHcratmpoBa). B ,,Systema
Naturae“ (LINNE, 1790) #e TOZaHO €0 MeCTOHAXO0&ICHIE & CTh TOABKO
sameTka: , Habitat in campanulae rotundifoliae pericarpiis in-
crassatis“. B ommcamnn M. rotundicollis DESBR. coBceM He yKa3bIBa-
eTcs 0 OJOBEIX YepTax U MOJUepRUBaeTcsS Tak B JuarHo3e, KAk u B Tabaunie
Goabmmee yaiuEHenme Texa, geM y M. campanulae (L.), ,bords du
prothorax et des élytres briévement hispides“. Iluror ouenn
TIEPOK, & TepeHeCIMHKA ¢ CHIBHO 3AKPYTICHHEIME GOKAMI, 4TO JOJKHO
OTIMYATH HTOT BHA OT BCeX POACTBEHHEIX (hopm. Tmm mpomexognt u3
Arruku. Ha mepepmecnmuke u HaJkpblieax y M. campanulee (L.)
FRANZ. mMeeTcsi BOIOCHCTOCIH He COBCeM IIPHIEraiomas, HO TPy/HO
Op1ro GBI Ha3BaTh X ,hispide® murTok oTdeTINBO YAAWHEH, a BaKpy-
raenus G0KOB IlepejHeCINHKY HEBEIMKO W WHAMBUIYAIHHO H3MEHUMBO.
S moxaralo, 9ro Hamgo ocraBmTh Haspamme M. campanulae (L.) BbI-
MEeHeHHOMH (popMe, OUeHD IIMPOKO pacIpocTpaHeHHol, Tak Kak M. rotun-
dicollis DESBR. BepoATHO 03HAYAET KAaKoe TO BHAOMBMEHEHWEe M3 HiKHO-
BocTouHO¥ EBpomsl. Mog maTepmperanud MOATBEpPEIAeTCS TeM, 910 5 CO-
6upal 5Ty (opMy Ha pacTeHu: MOJAHOM JHHHEeM.

B w#nolt Tloxseme u3peika BCTpevalorcs eIMHAYHBIE HK3EMILIADHL,

Y KOTODHIX Me&Jy OpedMyInecTBEHHBIMH OyphIMA demyHEaMu H3peika

Berpeqanres OenoBarsie. Takume 5K3eMILIADHI, KOTOPhIe COBGEM He OTIIH-
YaJmeh CTPOEHNeM MYKCKHX ITOZOBHIX opraHos, cymTax ®panm (l.ec.) sa
var. ursinus AB. Ogmaro mHacrogmuit M. ursinus AB. 5T0 0TIETINBO
BBIpameHHBIN Ipyrolt Buj onucanusiii Ppanten kax M. italicus FRANZ:
BEICTYHAOIMAT TOABKO Bo PpaHiy, & Takke B CeBEPHON U MEHTpaIbHOMN
Uranmuu. Hamry Memkylo pasHOBHIHOCTE, B CYNIHOCTH He 0YeHH 3a-
CILYRUBAOIIYH HAa BEIJeleHHe, HASHIBaI0 — BBHJIY Toro, yro Ppauiem
¥ MHOTHME WHHBIME aBTOpaMu, DHTHPOBEA B JuTeparype — ab. pseud-
wrsinus m. nom. nov. (= var. ursinus FRANZ, nec ABEILLE).

Tlerpm (1912) B ommcannu popMer M. monticole (PETRI) FRANZ,
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KoTOpyl cymTal pasHoBEaHocT M. campanulae (L.) m3mommaA:
»M. campanulae var. monticola lasst sich nur im ménnlichen
Geschlecht vom typischen Miarus campanulae unterscheiden®.
Wsyuenme GOIbINOT0 MaTepuata (273 9K3.) M3 BaNMaJHBIX M BOCTOYHBIX
Kapmar, mopTBepijaeT IpaBHILHOCTE HTOTO BBf‘.?IH,ZL&. Xora Ppaun
(I. ¢.) mogaer, uro M. monticolas (PETRI) FRANZ oTimuaercs o
M. campanulae (L.), Goxbmell crpofinocTio, 06EIYHO MEHBIIUMH pas-
MepaMn, 6oldee Melkoil cuIbHEe NPHIETaniiei, BOIOCHCTOCTHI0, KOPOT-
IMAMA YCUKAMH, MeHee WONepeyHofl IepeiHecHuuKold, OGolee KOPOTKHM
INATKOM, Io GokaM crabee SaKPYTVIeHHBIMH HaJEPBIILAME, BOIOCHCTOCTH
MeEIYPIALeB yeTaBaeHa B 1—2 psdja, olHAKO MHOI'He W3 HTUX pAsHUIL
TOXOAAT 0T MeHbImEX pasmepoB M. monticola (PETRI) FRANZ; MoxHO
B 9TOM YyOeluThCs cpaBHEBAS Memxy cofofi ocobm srofi dopmer m M.
campanulae (L) opmparoBoii Bexrmumesl. IIpegenr B3MEHYHBOCTH
OTACABHBIX Tpu3HakoB M. monticola (PETRI) FRANZ coBuajaer T09HO
¢ IPaHANAMH H3MEeHUMBOCTH COOTBETCTBYIOIIUX MpH3HakoBy M. campa-
nulae (L.), Tax 9ro caMr: o6eux (OpM oOmpeleleHHO My Co60H
weoramaumeL. 3 M. monticola (PETRI) FRANZ oramyaercs pesko oT &
M. companulae (1.) Tax BHEIMHEMYE IOIOBBIMA NPU3HAKAMH, KaK
H CTpoeHHeM IeHmCa.

Jamua -1,5 — 3,1 My, cpeguas 2,6 My. Brrerymaer Bo Beed IMOIBCKOMH
gactn Kapmar; B Komarsas (3anaasie Bermajsr), & HaX0AMI ero 00uIbHo,
nacymerocs Ha userax Camponule patule L. B uioxe 1955 1.
Kpome Toro on Halizen Pri6mrckum B okpecTHocrdx Tapromoas .(3a-
majHas YKpamHa). _

Xord Her cuenu(hEUecKUX PasHUIL BO BHEIIHEM CTPOEHHH, I CUHTAI
aTy ¢opmy, kak u PpaHI, CcaMOCTOATEJILHBIM BHUIOM HA OCHOBAHUU
TMOCTOSHHBIX PASHAIN B MYAKCKHX IONOBHIX HpPHBHAKAX. :

1 momaraio, 9To 3a caMocroATedbHOCTs Buga M. monticola (PETRI)
FRANZ roBopur (akT BHICTYHAHHA 3Tofl (OpPMBI 0CTPOBOM, BEALH OT
Hapuar, B oxpecrrocTax TapHOIOZd, 9T0 HPOTMBOPEUHT BOBMOKHOCTH
cyuTaTh ee 3a ropuoe BujomzMeHenume M. campanulae (L.).

B o6mem rommiexc ¢opM, canTaeMbIx Ipesxie 3a M. campanulae
(L.) mpezcraBisier BepoATHO (HOpMY MOIOABIX BHJOB, TOXBKO 410 AM(-
QepeHnupyoIIAXCA, KAK 910 BUJIHO WU3-33 OTCYCTBUA PABHMIL, PABHHUIIEL
e BO BHEIIHEM CTPOSHHHM OTHOCHTEIBHC 0YeHH He3HAUMTelhHHl. BBI-
" GIYIaHHe HeKOTOPHIX IPOMEKYTOUHBIX (opM, Hampumep Meway M. cam-
panulae (L.) u M. frigidus FRANZ, B lomH0-BocTouHO# KBpome
7 B Kasaxcrame, Taxie yTBep#IaeT HT0 MHeHue; HTa I'pyla Tpedyer

2
4
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€eLLle OCHOBATE/bHbIX U3YUEHMIA Ha OOLLMPHOM MaTepuasie, UToObl OLEHWTL-
TaKCOHOMMYECKOE 3HAYeHVe OMMCaHHbIX (hopM

B okpecTHocTM 3aneiupk (3arnagHas YKpamHa) S Hallen 7 3K3em-
nspoB Miarus Steph. KOTOpble Ha MEPBOE BO33PEHME OT/INYAOTCA
or M. campanulae (L.) 6oree y3kM TefioM, Gosiee Cr/IHOCHYTbIM CBEPXY T
6oriee ryctoii 1 6osiee TopyaLLeil BOSIOCUCTOCTEHO. OHM HaBepHO MpuHag-
JeXaT K HEOMNMCAHHOMY €eLle BuAy, KOTOpbiA HasbBato Miarus so-
larii sp. n. 4ToGbl MOMTUTL WM3BECTHOMO 3HTOMO/IOMA. YKe Mocsie us-
[JaHVs CBOMIX WICCMeaoBaHMiA Hag pooom Miarus Steph. Corsipy BUgen
W rofiaran, YTo 3TO OMNpefe/ieHHO HOBbIA BUL,

OdepK U3/arald HDKe.

RESUME

L’auteur se basant sur les travaux de F. Solari (1947)
et H. Franz (1947 a) vient de revoir les nombreux matériaux
attribués précédemment a I’espéce collective Miarus campanulae
(L.) et il vient de constater que sur le territoire de la Pologne
existent deux espéces de ce groupe. Dans toute la plaine et
dans les parties plus basses des Carpathes et des Sudeétes se
trouve M. campanulae (L.), tandis que dans les Carpathes,;
au-dessus de I’altitude environ 500—700 m, apparait M. monti-
cola (Petri) Franz. M. frigidus Franz, cité par l'auteur
d’Altvater dans les Sudétes, ,n'a pas été retrouvé jusqu’ici
dans la partie polonaise de ces montagnes.

M. campanulae (L.). Cette forme que j’accepte ici confor-
mément a l'interprétation de Franz, Solari prenait pour
M. rotundicollis Desbr. et réservait le nom M. campanulae
(L.) a l'espéce, décrite par Franz comme M. frigidus. On
pourrait élucider définitivement cette question uniguement
par I'étude des types respectifs ce qui cependant n’est pas
possible pour le moment. D’aprées Franz, Linné a pu avoir
devant lui aussi bien M. campanulae dans I’interprétation
citée ci-dessus, a vaste répartition géographique, que M. fri-
gidus Franz, espéce boréoalpine pouvant exister en Suéde
(laquelle — @ ma connaissance — jusqu’ici n’a pas été citée
la-bas). Dans Systema Naturae (Linné, 1790) dans la description
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de Curculio campanulae le lieu de provenance n’est pas men-
tionné et on trouve seulement la notice: ,,Habitat in campa-
nulae rotundifoliae pericarpiis incrassatis“. La description de
M. roUindicollis Desbr. (Desbrochers, 1893) ne mentionne
guére les caractéres sexuels et souligne les détails suivants:
le corps plus allongé que chez M. campanulae (L.), bords du
prothorax et des élytres brievement hispides, I’écusson trés
large et avant tout fort arrondissement des bords du protho-
rax, ce que doit distinguer cette espéce de toutes les formes
voisines. Le type provient de I'Attique. M. campanulae (L.)
montre la pilosité pas complétement appliquée contre les
téguments, mais il serait difficile de la nommer ,hispide®,
I’écusson est nettement allongé et I'arrondissement des bords
du prothorax, trés variable individuellement, n’est pas trop
fort. En conséquence, je suis d’avis, qu’il faut réserver le nom
M. campanulae (L.) a la forme citée ci-dessus, commune et
a une aire trés étendue de dispersion, car M. rotundicollis
Desbr. signifie probablement une variété du sud-est de I’Europe.
Il me semble que mon interprétation est confirmée par le fait
que j’ai trouvé cette forme sur la plante citée par Linné.

En .Pologne méridionale on rencontre rarement des exem-
plaires a pubescence dorsale brunatre entremélée de quelques
poils blancs; tels exemplaires, ne différant guére par les ca-
ractéres sexuels, ont été interprétés par Franz comme M. cam-
panulae var. ursinus Ab. Cependant le vrai M. ursinus Aob.
est une espece nettement distincte, décrite par Franz sous
le nom M. italicus, confinée a la France et a I'ltalie septentrio-
nale et moyenne. Pour notre variété insignifiante qui au fond
ne mérite pas trop un nom spécial, je propose — pour cette
raison qu’elle est citée par Franz et par plusieurs auteurs —
un nom nouveau, ab. pseudursinus m. nom. nov. (= M. cam-
panulae var. ursinus Franz, nec Ao ).

M. monticola (Petri) Franz. Petri (1912) a écrit dans
la diagnose de cette forme qu’il considérait comme variété
de M. campanulae -(L.): ,>K. campanulae var. monticola lasst
sich nur im mannlichen Geschlecht vom typischen Miarus
campanulae unterscheiden*. L’étude d’'un matériel abondant
(273 exempl.) provenant des Carpathes occidentales et orien-
tales, a pleinement confirmé cette opinion. A vrai dire,
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selon Franz, M. monticola (Petri) Franz differe de M.
campanulae (L.) par les dimensions plus petites, le corps
plus svelte, les squamules plus petites, plus appliquées, les
antennes plus courtes, le prothorax moins transversal, |'écus-
son plus court, les co6tés des élytres moins arrondis, les
squamules des interstries uni- ou bisériées, mais ces différences
sont pour la plupart causées par les dimensions plus petites
de M. monticola (Petri) Franz, ce qu’on, peut voir aisément,
lorsqu’on compare les individus des deux formes de la méme
grandeur. Les limites de la variabilité individuelle des caractéres
particuliers de M. monticola (Petri) Franz coincident préci-
sément avec les limites de la variabilité des caractéeres cor-
respondants de M. campanulae (L.), de sorte qu'on ne peut
pas séparer sGrement les femelles des deux formes. Les males
de M. monticola (Petri) Franz different nettement de males
de M. campanulae (L.) par les caractéres sexuels extérieurs
et par la conformation du pénis [fig. 1—3 et 4—§6].

Longueur: 1,9—3,1 mm, en moyenne 2,6 mm. Dans toute
la partie polonaise des Carpathes; a Komancza (Bieszczady
occid.) je I’ai recueilli en nombre dans les fleurs de Campanula
patula L. en juillet 1955. Trouvé aussi dans les environs de
Tarnopol (Ukraine occid.) par M. Rybinskl

Malgré le défaut de différences spécifiques extérieures, de
méme que Franz, je considére cette forme comme une espéce
distincte & cause de constantes différences sexuelles males.
Il me semble que I’existence d’un Tlot géographique de cette
forme aux environs de Tarnopol, loin des Carpathes, confirme
cette interprétation, car ce fait exclut la possibilité d’envisager
M. monticola (Petri) Franz comme une variété de montagne
de M. campanulae (L.).

En général, I'ensemble de formes considérées précédemment
comme M. campanulae (L.), représente probablement un groupe
d’espéces jeunes, en quelque sorte en voie de différenciation,
comme il semble résulter du défaut de différences extérieures
ou de I'existence des différences infimes. Aussi |’existence de
certaines formes intermédiaires, d’apres Franz par exemple
entre M. campanulae (L.) et M. frigidus Franz dans le sud-
est de I'Europe et dans Kazachstan démontre le méme; ce
groupe exige donc des études ultérieures approfondies sur
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un matériel abondant de toute son aire de dispersion, afin
gu’on puisse apprécier la valeur taxonomique des formes décri-
tes dernierement.

J’ai trouvé aux environs de Zaleszczyki (Ukraine occid.)
7 spécimens d’'un Miarus Steph. qui differe de M. campanulae
(L.) au premier coup d’oeil par le corps plus étroit, plus aplati
et par la pilosité plus dense et plus soulevée. C’est une espéce
certainement inédite que je nomne Miarus solarii sp. n. en
I’hnonneur de I'éminent entomologiste italien. Sotrari qui ayant
vu cette forme apres la publication de son étude sur le genre
Miarus Steph. la considérait aussi comme nouvelle.

Miarus solarii sp. n.

Holotype, <$ [fig. 12]. Les caractéres mentionnés causent
un habitus différent de celui de M. campanulae (L.), mais
dans les autres détails la forme nouvelle est tellement voisine
de I'espece nommée, qu’il suffit de citer seulement les diffé-
rences. Rostre un peu plus court, vu du haut faiblement mais
visiblement aminci en avant § partir de I’'insertion des antennes
(chez M. campanulae (L.) de la méme largeur sur cette distance);
vu de coté, n’est pas cylindrique et régulierement arqué comme
chez M. campanulae (L.), mais il est presque droit dans la
partie basale et apicale, fortement recourbé dans la partie
médiane, nettement aminci vers le sommet. Antennes: le pre-
mier et le. deuxieme article du funicule de la méme longueur,
le premier beaucoup plus épais, le troisieme un peu plus long-
que large, le quatrieme a peu prés isodiamétrique, le dernier
légérement transversal. Massue en ovale plus court.

Prothorax 1,4 fois plus large que long (d’aprés des mesu-
rages précis), a cOtés subparalleles vers la base, fortement
arrondis-rétrécis en avant; dorsalement un peu aplati dans
la partie basale, fortement déclive en avant, ponctué comme
chez M. eampanulae (L.), couvert de squamules trés minces,
transversalement posées. Les élytres 1,2 fois plus longues
que larges (d’aprés mesurages), a cOtés presque paralléles,
postérieurement largement arrondis, aplatis sur le dos dans
la partie basale; stries assez fines et superficielles, les inter-
stries densément couvertes de squamules treés allongées, for-
mant 1—3 rangs irréguliers, la pubescence sur la partie posté-
rieure de la suture plus serrée, mais ne forme pas de criniére
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distincte. Pubescence du dessus du corps grisatre, nettement
plus longue, plus dense et plus soulevée que chez M. campa-
nulae (L.). Ecusson indistinctement plus court et plus large.
Les fémurs un peu plus renflés.

Tibias antérieurs munis au sommet d’une forte dent courbée
en dedans. Pygidium fortement bombé dans la partie ante-
rieure, avec une petite fossette au-dessous, tout I’abdomen
avec une impression longitudinale au milieu. Cette impression
sur le dernier sternite complétement semblable a celle de
M. monticola (Petri) Franz, c’est-a-dire seulement insensible-
ment plus profonde que sur le 4-éme segment et limitée des
cOtés par les crétes qui commencent prés du bord antérieur
du segment et forment sur son bord postérieur des petites
dents. Le fond de I'impression densément ponctué, peu luisant.

Pénis [fig. 9, 10, 11] de méme type que celui de M. campa-

nulae (L.), rétréci légérement dans la partie basale, ,la partie
terminale* (selon la nomenclature de Franz) beaucoup plus
longue par rapport a la partie basale que chez M. campanulae
(L.), séparée par un étranglement léger, sans parties latérales
dilatées; vu de cdté plus basse que chez M. campanulae (L.).
Longueur (sans rostre): 2,6 mm.
Allotype, $, [fig. 13]. Rostre un peu plus long, plus aminci
vers le sommet, vu du haut et de c6té, partie luisante au sommet
plus longue. Pygidium avec une petite fossette peu marquée,
abdomen sans impression. Longueur 2,7 mm.

Holotype et allotype: Zaleszczyki, 8 VIl 1932. Paratypes
(2 $% et 3 $3%): Zaleszczyki, 12 VII 1932; Dobrowlany prés
de Zaleszczyki, 6 VII 1926. Biologie inconnue. Types et para-
types dans ma collection.

Observ. Chez certaines femelles les interstries 3, 5, 7 sont
plus étroites que les interstries pairs et montrent dans la partie
postérieure des élytres la pilosité uni- ou bisériée tranchant
nettement sur la pilosité 2—3-sériée de celles-ci. Chez quelques
exemplaires toute la pilosité du corps est plus soulevée.

La pilosité soulevée et les petites dimensions rapprochent
cette espece de M. horni Franz, décrite de la péninsule Ibé-
rigue, mais les caractéres sexuels males, les plus importants
chez les especes de ce groupe, sont différents chez M. horni
Franz: I'impression sur le dernier sternite est profonde, rare-
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ment ponctué et trés luisante, limitée des cOtés par les dents
fortes. Aussi le pénis est différent. M. solarii sp. n. ressemble
également a M. simplex Solari de Roumanie (Comana Vlasca),
si I'on peut juger d’aprés le tableau analytique de I’auteur,
car — a ma -connaissance — la description détaillée n’a pas
été publiée jusqu’ici. Pénis de M. simplex Solari differe —
d’apres la figure de l'auteur — de celui de M. solarii sp. n.
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Planche XV

Fig. 1. Miarus campanulae (L.) (Jaksice kolo Miechowa), penis, strona
: brzuszna — mnenuc cEHH3y — pénis, face ventrale.
Fig. 2. detto, penis widziany z boku — nmermc c6ory — pénis, vu de coté.
Fig. 3. detto, penis, czei¢ koncowa, widziana od strony grzbietowej —
HeBHC, 3aKI0YHTeNHAs dacTh CBepxXy — pénis, face dorsale de la partie

terminale.
Fig. 4. Miarus monticola (PETRI) FrRANZ (Bieszezady, Komancza), penis,
strona brzuszna — meHHC CHH3Yy — pénis, face ventrale.

Fig. 5. detto, penis widziany z boku— menuc c6oky — pénis, vu de coté.
Fig. 6. detto, penis, czed¢ koncowa, widziana od strony grzbietowej —
IIeHHC 3aKNOYATENbHAS TacTh, CBePXY — pénis, face dorsale de la partie
. terminale. .
Fig. 7. Miarus frigidus FRANZ, penis, czes¢ koncowa widziana od strony
brzusznej; odpowiednio do skrecenia penisa strona dorsalna czesci koncowej
lezy na rycinie na dole, strona wentralna na gérze. Wedlug Franza. —
NEHHC, 3AKIIOYHUTEIbHAA JacTh, CHHUBY; COOTBETCTBEHHO H3THOY IeHHCA
CTOPOHA BEPXHAS BaKIOIMTENIbHON YAaCTH HA DHCYHKe HAXONHUTCI BHHUBY,
CTOpOHA HHAHAA cBepxy. Ilo Ppanuy — pénis, face ventrale de la partie

terminale; & cause de la rotation du pénis le c6té dorsal se trouve sur la
figure en bas, le cOté ventral en haut. D’aprés Franz.

Fig. 8. detto, cze$é kohcowa penisa widziana z boku. Wedlug Franza —
3aKI0YHATeNIbHAS dacTh Nenmca cOoky. Ilo dpamumy — partie terminale
du pénis vue de coté. D’aprés Franz.

Fig. 9. Miarus solarii sp. n. (holotyp, Zaleszezyki), penis, strona grzbietowa
(romorwm, 3anemukH, 3aunagHas YKDauWHA), MEHHC CBepxy — pénis, face
dorsale.

Fig. 10. detto, penis widziany z boku — menuc c6oxy — pénis, vu de coté,
Fig. 11. detto, penis, cze$¢ koncowa, widziana od strony brzusznej —
IeRHC, 3AKITIOIATENbHAS YacTh CHH3Yy — pénis, face ventrale de la partie

é terminale.
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Planche XVI

o

Fig. 12. Miarus solarii sp. n., &, (holotyp, Zaleszczyki) — (rondrunm, 3a-
‘memurm) — (holotype, Zaleszezyki).
Fig. 13. Miarus solarii sp. n., @, (allotyp, Dobrowlany kolo Zaleszczyk) .
(amnorum, IJo6poBnamsl, okono 3anemuk) — (allotype, Dobrowlany prés
de Zaleszczyki). :
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